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Kwartalnik „Problemy Ocen Środowiskowych” wydawany cyklicznie w latach 1998 – 2012, 

przez EKO-KONSULT był jedynym wydawnictwem w Polsce, poświęconym wyłącznie ocenom 

środowiskowym planowanych inwestycji oraz strategicznym ocenom oddziaływania na 

środowisko. Dla praktyków OOŚ, ale również dla osób początkujących może nadal stanowić 

wartościowe źródło wiedzy np. w zakresie prezentowanych case study i przeglądu 

stosowanych metodyk - w tym kontekście znaczna część artykułów zachowuje sporo 

aktualności. 

 

 
 

Maciej Stryjecki, Krzysztof Mielniczuk 

 

Ocena zagrożeń przyrodniczych przy planowaniu lokalizacji dla farm wiatrowych 

 

 

WPROWADZENIE 

 

Energetyka wiatrowa jest obecnie najszybciej rozwijającą się dziedziną energetyki 

odnawialnej na świecie. W Polsce, w najbliższych latach, to energetyka wiatrowa będzie 

miała dominujący wpływ na wzrost udziału energii elektrycznej z odnawialnych źródeł energii 

(OZE) w bilansie energetycznym kraju, a więc i na stopień wypełnienia obowiązków 

wynikających z Dyrektywy 2001/77/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 września 

2001 r. w sprawie wspierania produkcji na rynku wewnętrznym energii elektrycznej 

wytwarzanej ze źródeł odnawialnych. W latach 2008-2013 spodziewany jest znaczący 

przyrost nowych inwestycji polegających na budowie farm wiatrowych, do czego przyczyni 

się możliwość wsparcia tego typu projektów ze środków Funduszu Spójności w ramach Osi 

Priorytetowej 10.4 PO IiŚ. 

 

Dynamiczny rozwój energetyki wiatrowej w Polsce jest jednak spowalniany przez obawy 

przed negatywnym oddziaływaniem farm wiatrowych na awifaunę. Na terenie kraju bowiem, 

rozkład lokalizacji o wietrzności sprzyjającej produkcji energii elektrycznej z wiatru pokrywa 

się w dużej mierze z obszarami cennymi z punktu widzenia ochrony ptaków i nietoperzy. 
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Dotyczy to szczególnie obszarów specjalnej ochrony ptaków w ramach sieci Natura 2000. 

Warto przy tym zauważyć, że stanowcza większość doświadczeń związanych z rozwojem 

energetyki wiatrowej z ostatnich kilku lat, zwłaszcza w krajach UE, nie wykazuje znaczącego 

oddziaływania współczesnych elektrowni wiatrowych na populacje ptaków. Właściwa 

procedura lokalizacyjna oraz nowoczesne konstrukcje wiatraków pozwalają na niemal 

całkowite wyeliminowanie negatywnego wpływu energetyki wiatrowej na awifaunę. Niestety 

obowiązujące w Polsce procedury lokalizowania farm wiatrowych wydają się być za mało 

szczegółowe, a poziom wiedzy i doświadczeń w realizacji tego typu inwestycji na terenie 

kraju, zarówno po stronie inwestorów jak i urzędników wydających decyzje środowiskowe, 

jest wciąż bardzo niski. Problemem jest zwłaszcza słabość merytoryczna wydziałów 

środowiskowych na szczeblu gminnym, co przy braku jednoznacznych wytycznych i praktyk 

w zakresie szacowania ryzyka środowiskowego, jakie niesie za sobą realizacja inwestycji, 

może rodzić częste konflikty. 

 

Aby uzyskać decyzję o środowiskowych uwarunkowaniach dla farmy wiatrowej inwestor musi 

spełnić wymogi określone w art. 46 - 49 ustawy z dnia 27 kwietnia.2001 r. - Prawo ochrony 

środowiska (Tekst jednolity: Dz. U. z 2006 r. Nr 129, poz. 902, z późniejszymi zmianami), a 

w szczególności art. 46 ust. 1, art. 51 ust. 2 oraz art. 49 ust. 3 ustawy Poś, w związku z 

przepisami rozporządzenia Rady Ministrów z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie określenia 

rodzajów przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko oraz 

szczegółowych uwarunkowań związanych z kwalifikowaniem przedsięwzięcia do 

sporządzenia raportu o oddziaływaniu na środowisko (Dz. U. Nr 257, poz. 2573, z 

późniejszymi zmianami). 

Zgodnie z postanowieniami wymienionych aktów prawnych farma wiatrowa o mocy 

zainstalowanej nie przekraczającej 100 MW kwalifikowana jest do grupy przedsięwzięć 

mogących znacząco oddziaływać na środowisko, dla których obowiązek sporządzenia 

raportu o oddziaływaniu przedsięwzięcia na środowisko może być ustalony lub uchylony w 

drodze postanowienia właściwego organu na podstawie art. 51 ust. 2 ustawy Poś (tzw. grupa 

II). Budowa farmy wiatrowej o większej mocy obligatoryjnie musi być poprzedzona 

sporządzeniem raportu o oddziaływaniu na środowisko (tzw. grupa I). W przypadku 

potencjalnego wpływu inwestycji na obszary Natura 2000 właściwy organ administracji 

uzgadnia zakres decyzji środowiskowej z wojewodą. 

W związku z rozgorzałą w kilku regionach dyskusją na temat zasad lokalizowania parków 

wiatrowych, środowisko inwestorów skupionych w Polskiej Izbie Gospodarczej Energii 

Odnawialnej zaproponowało wypracowanie metodologii lokalizowania farm wiatrowych, która 

pozwoli unikać ryzyka negatywnego oddziaływania wybudowanej farmy wiatrowej na 
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chronione gatunki ptaków oraz ich siedliska. Powstał projekt wytycznych postępowania w 

sprawie przyrodniczych analiz przedrealizacyjnych i monitoringu farm wiatrowych (nazywany 

dalej Wytycznymi). W intencji jego autorów powinien to być dokument, który po stosownych 

konsultacjach zostanie przyjęty przez Ministra Środowiska lub Ministra Rozwoju 

Regionalnego jako oficjalne wytyczne dla inwestorów i organów administracji, włączonych na 

mocy ustawy Prawo ochrony środowiska w tok postępowania w sprawie oceny 

oddziaływania na środowisko (nazywanej dalej Procedurą OOŚ). Powinien on także zostać 

uznany przez organizacje ekologiczne, które dziś starają się blokować niektóre inwestycje w 

procesie uzgadniania decyzji środowiskowych. Autorzy niniejszych Wytycznych podjęli 

szeroki proces konsultacji, których celem jest osiągnięcie kompromisu wokół zasad 

lokalizowania farm wiatrowych. Należy podkreślić, że prezentowane propozycje wybiegają 

dość daleko poza zakres obowiązków nałożonych na inwestorów w obowiązującym prawie, 

ale wychodzą tym samym na przeciw oczekiwaniom organizacji ekologicznych i wielu 

urzędników administracji ochrony przyrody. Są także zbieżne z rozwiązaniami 

wprowadzonymi w wielu krajach europejskich. Głównym celem wdrożenia Wytycznych jest 

bowiem zapobieżenie konfliktom, które mogą zablokować rozwój energetyki wiatrowej w 

wielu regionach, a tym samym ograniczenie ryzyka inwestorów. 

 

PODZIAŁ FORM OCHRONY PRZYRODY NA POTRZEBY WYTYCZNYCH 

 

Na potrzeby Wytycznych dokonano podziału form ochrony przyrody (w rozumieniu ustawy o 

ochronie przyrody) na te, które mają na celu ochronę ptaków i nietoperzy oraz pozostałe. 

 

Wśród form ochrony przyrody i obszarów mogących mieć istotne znaczenie z punktu 

widzenia ochrony ptaków i nietoperzy wyróżniono: 

• parki narodowe, 

• rezerwaty przyrody służące ochronie ptaków / nietoperzy lub ich siedlisk, 

lęgowisk i żerowisk, 

• zatwierdzone i potencjalne obszary specjalnej ochrony ptaków Natura 2000, 

• obszary znajdujące się na trasach przelotów migracyjnych lub będących 

terenami stałego lub okresowego występowania gatunków wymienionych w 

Załączniku I dyrektywy „ptasiej” lub wskazanych w Polskiej Czerwonej 

Księdze, według aktualnych (nie starszych niż 10 lat) danych naukowych. 

 

Na potrzeby niniejszej metodyki uznaje się, że pozostałe formy ochrony przyrody nie mają 

istotnego znaczenia z punktu widzenia ochrony ptaków i nietoperzy. 
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RODZAJE POTENCJALNYCH LOKALIZACJI FARM WIATROWYCH 

 

W celu umożliwienia inwestorom oceny możliwości wystąpienia ryzyka planowanej inwestycji 

oraz w celu wskazania zakresu działań, których wykonanie będzie niezbędne w ramach 

procedury oceny oddziaływania inwestycji na środowisko, potencjalne lokalizacje farm 

wiatrowych należy podzielić ze względu na ich potencjalny wpływ na ptaki i nietoperze. Na 

tej podstawie należy wyróżnić trzy kategorie lokalizacji farm wiatrowych: 

 

I. Lokalizacje bez znaczącego wpływu na ptaki i nietoperze (lokalizacje bezpieczne). 

Są to tereny, na których umiejscowienie farmy wiatrowej nie będzie miało 

negatywnego wpływu na formy ochrony ptaków i nietoperzy wyróżnione w Rozdziale 

2 Wytycznych  

Do takich lokalizacji można zaliczyć, przede wszystkim: 

➢ tereny położone w odległości powyżej 5 km od granic form ochrony przyrody 

mających istotne znaczenie dla ochrony ptaków i nietoperzy, 

➢ tereny, na których nie stwierdzono, na podstawie aktualnych (nie starszych niż 10 

lat) danych naukowych, stałego lub okresowego występowania gatunków 

wymienionych w Załączniku I dyrektywy „ptasiej” lub wskazanych w Polskiej 

Czerwonej Księdze. 

II. Lokalizacje mogące mieć potencjalny wpływ na ptaki i nietoperze (lokalizacje 

zagrożone). 

Są to tereny, na których, zgodnie z zasadą przezorności, należy zbadać czy farmy 

wiatrowe mogą mieć potencjalny wpływ na formy ochrony ptaków i nietoperzy 

wyróżnione w Rozdziale 2 Wytycznych. Stopień ewentualnego oddziaływania należy 

określić na podstawie wyników badań, opisanych w Rozdziale 5 Wytycznych. 

Zlokalizowanie inwestycji na tych terenach, powinno zostać poprzedzone 

sporządzeniem raportu o oddziaływaniu na środowisko oraz pod warunkiem 

monitoringu wpływu inwestycji na awifaunę po jej uruchomieniu. 

Do takich lokalizacji można zaliczyć, przede wszystkim: 

➢ tereny położone w odległości od 1 do 5 km od granic form ochrony przyrody 

mających istotne znaczenie dla ochrony ptaków i nietoperzy, 

➢ specjalne obszary ochrony siedlisk Natura 2000, 

➢ tereny nie podlegające ochronie, na których stwierdzono, na podstawie 

aktualnych (nie starszych niż 10 lat) danych naukowych, stałe lub okresowe 

występowanie gatunków wymienionych w Załączniku I dyrektywy „ptasiej” lub 

wskazanych w Polskiej Czerwonej Księdze, 
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➢ tereny leżące pomiędzy obszarami objętymi formami ochrony przyrody mającymi 

istotne znaczenie dla ochrony ptaków i nietoperzy, zlokalizowanymi w odległości 

mniejszej niż 15 km od siebie. 

III. Lokalizacje mogące mieć znaczący wpływ na ptaki i nietoperze (lokalizacje 

niebezpieczne). 

Są to tereny, na których zlokalizowanie farmy wiatrowej niesie zagrożenie negatywnego 

wpływu na formy ochrony ptaków i nietoperzy, wyróżnione w Rozdziale 2 Wytycznych. 

Zlokalizowanie inwestycji na tych terenach, musi zostać poprzedzone procedurą 

oceny oddziaływania na środowisko oraz pod warunkiem monitoringu wpływu 

inwestycji na awifaunę po jej uruchomieniu. Realizacja inwestycji na takich 

terenach może wiązać się z koniecznością podjęcia działań zapobiegawczych lub 

kompensacyjnych, a w skrajnych przypadkach ograniczeniem w użytkowaniu 

instalacji lub jej rozebraniem. 

Do takich lokalizacji można zaliczyć, przede wszystkim: 

➢ tereny położone na obszarach specjalnej ochrony ptaków Natura 2000 lub w 

odległości mniejszej niż 1 km od granic form ochrony przyrody mających istotne 

znaczenie dla ochrony ptaków i nietoperzy, 

➢ tereny nie podlegające ochronie, na których stwierdzono, na podstawie aktualnych 

(nie starszych niż 10 lat) danych naukowych, stałe występowanie gatunków 

wymienionych w Załączniku I dyrektywy „ptasiej” lub wskazanych w Polskiej 

Czerwonej Księdze, 

➢ tereny leżące pomiędzy obszarami objętymi formami ochrony przyrody mającymi 

istotne znaczenie dla ochrony ptaków i nietoperzy, zlokalizowanymi w odległości 

mniejszej niż 5 km od siebie. 

 

PRZYRODNICZA ANALIZA PRZEDREALIZACYJNA 

 

W celu wyeliminowania potencjalnego zagrożenia na jak najwcześniejszym etapie 

przygotowania inwestycji, inwestor powinien wykonać wstępną analizę przyrodniczą już na 

etapie poszukiwania lokalizacji. Najbardziej bezpiecznym dla inwestora rozwiązaniem będzie 

ocena możliwego wpływu planowanej inwestycji na ptaki i nietoperze przed ostatecznym 

pozyskaniem prawa do gruntów pod budowę elektrowni wiatrowych. 

 

Dokumentem potwierdzającym wyniki badań powinno być opracowanie „Przyrodnicza 

analiza przedrealizacyjna” (nazywana dalej PAP). Proponuje się następujący zakres PAP: 
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1. Analiza potencjalnych lokalizacji farmy wiatrowej w stosunku do form ochrony 

przyrody mających istotne znaczenie z punktu widzenia ochrony ptaków i nietoperzy. 

Analiza ta powinna być wykonana w oparciu o dostępną dokumentację, w szczególności: 

a) plany ochrony obszarów chronionych, 

b) inwentaryzacje przyrodnicze, 

c) raporty WIOŚ o stanie środowiska, 

d) dokumenty zgłaszające obszar do sieci Natura 2000, 

e) listy i opisy obszarów Natura 2000, publikowane przez Ministerstwo Środowiska, 

f) wyniki monitoringu ptaków prowadzone przez organizacje ornitologiczne. 

Dokumentacja naukowa powinna być nie starsza niż 10 lat. 

2. Wizyta terenowa 

Wizyta terenowa ma za zadanie określić dodatkowe czynniki mogące mieć wpływ na 

ocenę lokalizacji farmy wiatrowej. Przykładowo, w wyniku wizyty terenowej może okazać 

się, że niewielkie, nie ujmowane w żadnych opracowaniach oczko wodne stanowi 

żerowisko gatunku chronionego. Jest ponadto szczególnie istotna w sytuacji, kiedy brak 

planów ochrony obszarów Natura 2000 często uniemożliwia precyzyjnie określenie ich 

granic. Oględziny lokalizacji mogą także wykazać istnienie barier ekologicznych 

mogących zwiększać lub ograniczać potencjalne oddziaływanie wiatraków na gatunki 

chronione. 

3. Wstępne konsultacje z organami odpowiedzialnymi za wydanie / uzgodnienie decyzji 

o środowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizację przedsięwzięcia (tzw. 

decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach) 

Wstępne konsultacje z organami administracji, które potencjalnie mogą być włączone  

w Procedurę OOŚ dla danej farmy wiatrowej mają następujące cele: 

- inwestor otrzyma już na etapie koncepcji informację, jakich wymagań może spodziewać 

się lokalizując inwestycję na danym terenie (na podstawie decyzji wydawanych 

wcześniej), 

- urzędnicy dostają szansę wcześniejszego (przed złożeniem wniosku o wydanie decyzji 

o środowiskowych uwarunkowaniach) zapoznania się z potencjalną inwestycją, 

- możliwe staje się rozwianie na wczesnym etapie wątpliwości, ujawnienie potencjalnych 

konfliktów, opracowanie rozwiązań alternatywnych, itp. 

4. Kwalifikacja projektu farmy wiatrowej 

Projekt farmy wiatrowej (lub lokalizacje poszczególnych elektrowni) powinien zostać 

zakwalifikowany do jednego z trzech rodzajów lokalizacji wyróżnionych w Rozdziale 3 

Wytycznych. Kwalifikacja powinna być uzasadniona argumentacją merytoryczną. 

5. Rekomendacja dla projektu farmy wiatrowej 
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PAP powinna zawierać sugestię dalszych działań dla inwestora. Powinno być to 

zalecenie: 

- kontynuacji projektu, 

- zmiany wariantu inwestycji (np. przesunięcia części elektrowni w terenie), 

- zaniechania realizacji projektu. 

Powyższa rekomendacja powinna zawierać uzasadnienie merytoryczne. 

Rekomendacja powinna wynikać z potencjalnych ryzyk przyrodniczych, jakie niesie za 

sobą wybrana lokalizacja projektu. 

6. Proponowany zakres części przyrodniczej raportu OOŚ 

Autorzy PAP powinni zaproponować zakres części „przyrodniczej” informacji o 

planowanym przedsięwzięciu lub/i Raportu OOŚ - dla farmy wiatrowej, dla której 

przygotowana była PAP. 

 

MONITORING STANU ŚRODOWISKA ORAZ PTAKÓW I NIETOPERZY 

 

Decyzja o środowiskowych uwarunkowaniach zgodny na realizację przedsięwzięcia może 

zawierać m. in. obowiązki w zakresie monitoringu ptaków i nietoperzy prowadzonego przed 

realizacją inwestycji oraz po jej uruchomieniu. 

 

Od jego wyników zależy możliwość zrealizowania inwestycji lub dalszej eksploatacji 

uruchomionej już farmy wiatrowej. Ponieważ są to inwestycje niezwykle kosztowne, bardzo 

istotne jest zapewnienie jak największej transparentności zasad prowadzenia monitoringu 

ptaków oraz interpretacji i weryfikacji oceny jego wyników. Dlatego też, w uzasadnionych z 

przyrodniczego, ekonomicznego i technologicznego punktu widzenia przypadkach, 

wskazane może być wspieranie monitoringu wykonywanego przez ornitologów, 

poprzez stosowanie dostępnych na rynku technologii rejestracji danych, 

pozwalających na ich ponowną analizę lub weryfikację. 

 

Zakres obowiązków monitoringowych nakładanych na inwestora powinien zależeć od 

kategorii lokalizacji farmy wiatrowej, która została wskazana w PAP, i powinien być ustalany 

według poniższych zasad: 

A. Monitoring stanu środowiska przyrodniczego 

Jest przeprowadzany dla wszystkich trzech rodzajów lokalizacji. 

Decyzja o środowiskowych uwarunkowaniach powinna zawierać obowiązek 

inwentaryzacji form ochrony przyrody (w rozumieniu ustawy o ochronie przyrody) na 

terenie objętym przedsięwzięciem (działki, na których posadowiono turbiny wiatrowe). 
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Inwentaryzacja zostanie wykonana przed rozpoczęciem prac budowlanych i będzie 

powtarzana co 5 lat. 

B. Monitoring wpływu farmy wiatrowej na ptaki 

I. Dla lokalizacji bezpiecznych 

Brak monitoringu dla projektów, które uzyskały prawo do lokalizacji przed wejściem w 

życie Wytycznych i 3 miesięczny monitoring dla projektów nowych. 

Monitoring powinien obejmować 3 jednodniowe wizyty na terenie lokalizacji w roku. 

Najlepiej w okresie kwiecień - czerwiec. Analiza ornitologiczna powinna polegać na 

ocenie występowania ptaków w transeptach poprowadzonych wzdłuż planowanej 

lokalizacji parku wiatrowego poprowadzonych w odległości 1 km od siebie. Odnotowane 

powinny zostać ptaki widoczne na badanym obszarze oraz przelatujące nad nim, wraz ze 

wskazaniem miejsca występowania oraz wysokości przelotów1. Wyniki monitoringu 

powinny zostać przedstawione w informacji o potencjalnym oddziaływaniu inwestycji na 

środowisko przedstawionej organowi właściwemu do wydania decyzji o środowiskowych 

uwarunkowaniach. 

II. Dla lokalizacji zagrożonych 

Decyzja o środowiskowych uwarunkowaniach powinna zawierać obowiązek 

przeprowadzenia 1-rocznego monitoringu przed rozpoczęciem prac budowlanych. 

Monitoring powinien obejmować 36 jednodniowych wizyt na terenie lokalizacji w roku, 

wykonywanych co 10 dni. Analiza ornitologiczna powinna polegać na ocenie 

występowania ptaków w transeptach poprowadzonych wzdłuż planowanej lokalizacji 

parku wiatrowego poprowadzonych w odległości 1 km od siebie. Odnotowane powinny 

zostać ptaki widoczne na badanym obszarze oraz przelatujące nad nim, wraz ze 

wskazaniem miejsca występowania oraz wysokości przelotów. Dodatkowo powinny 

zostać przeprowadzone 2 badania transeptowe w kwadratach o boku 1 km w okresie 

lęgowym. 

Uzyskane wyniki monitoringu należy przedstawić organowi odpowiedzialnemu za 

wydanie decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach oraz Wojewódzkiemu 

Konserwatorowi Przyrody przed rozpoczęciem prac budowlanych. 

Po 1- rocznym monitoringu przedrealizacyjnym należy dokonać ponownej 

kwalifikacji danej lokalizacji - do I lub III grupy, zgodnie z Rozdziałem 3 

Wytycznych. 

Jeśli dana lokalizacja zostanie zakwalifikowana do III grupy, wówczas inwestor 

decydujący się na kontynuowanie inwestycji musi przeprowadzić 2-letni monitoring 

porealizacyjny, którego zakres opisano w punkcie III. 

 
1 Zakres monitoringu zgodny z metodologią wykonywania monitoringu pospolitych ptaków lęgowych 

wykonywanych corocznie przez Ogólnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptaków (OTOP). 
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III. Dla lokalizacji niebezpiecznych. 

Zakwalifikowanie na podstawie PAP danej lokalizacji do III grupy, oznacza iż ewentualna 

realizacja inwestycji na tym terenie wiąże się z poważnym ryzykiem inwestora, iż w 

przypadku stwierdzenia w wyniku monitoringu porealizacyjnego znaczącego 

negatywnego wpływu na gatunki chronione lub obszary Natura 2000, inwestor będzie 

zobowiązany do podjęcia działań minimalizujących te oddziaływania, kompensujących, a 

w skrajnych przypadkach nawet do likwidacji inwestycji. 

Jeśli inwestor, mimo to decyduje się na kontynuację projektu, musi wykonać 1 roczny 

monitoring przedrealizacyjny i 2-letni monitoring porealizacyjny. 

 

Monitoring przedrealizacyjny 

 

Monitoring powinien obejmować 36 jednodniowych wizyt na terenie lokalizacji w roku 

wykonanych w odstępach 10 dniowych. Analiza ornitologiczna powinna polegać na ocenie 

występowania ptaków w transeptach poprowadzonych wzdłuż planowanej lokalizacji parku 

wiatrowego poprowadzonych w odległości 1 km od siebie. Odnotowane powinny zostać ptaki 

widoczne na badanym obszarze oraz przelatujące nad nim, wraz ze wskazaniem miejsca 

występowania oraz wysokości przelotów. Dodatkowo powinny zostać przeprowadzone 2 

badania transeptowe w kwadratach o boku 1 km w okresie lęgowym. 

Uzyskane wyniki monitoringu należy przedstawić organowi odpowiedzialnemu za wydanie 

decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach oraz Wojewódzkiemu Konserwatorowi Przyrody 

przed rozpoczęciem prac budowlanych. 

 

Monitoring porealizacyjny 

 

2-letni monitoring, po rozpoczęciu eksploatacji całej farmy wiatrowej powinien być 

realizowany zgodnie z metodologią wskazaną powyżej, uzupełnioną przez: 

- określenie liczebności gatunków gniazdujących na terenie objętym 

przedsięwzięciem, przeprowadzone w sezonie lęgowym (od początku maja 

do końca czerwca), 

- identyczne jak wyżej badanie, przeprowadzone na obszarze porównawczym, 

na którym przeprowadzono takie badanie w ramach monitoringu 

przedrealizacyjnego, 

- badanie kolizyjności ptaków i nietoperzy z turbinami wiatrowymi, w sposób 

pozwalający na dostrzeżenie wszystkich martwych i rannych ptaków i 

nietoperzy, 
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- ocenę błędu w badaniu kolizyjności, wynikającego ze zbierania martwych 

zwierząt przez padlinożerców, 

- opis reakcji gatunków migrujących i żerujących na terenie farmy wiatrowej na 

eksploatację farmy wiatrowej. 

Uzyskane wyniki monitoringu należy przedstawić organowi odpowiedzialnemu za 

wydanie decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach oraz Wojewódzkiemu 

Konserwatorowi Przyrody. 

 

PODSUMOWANIE 

 

Z doświadczeń autorów Wytycznych wyniesionych z wykonanych już przedrealizacyjnych 

analiz przyrodniczych wynika, że sporządzenie takiego dokumentu na etapie 

przygotowywania lokalizacji pod farmę wiatrową może przynieść inwestorowi znaczące 

oszczędności z tytułu nie ponoszenia kosztów na zakup lub dzierżawę gruntów, na 

których z powodów środowiskowych nie będzie możliwa lokalizacja elektrowni 

wiatrowych. Developerzy z branży wiatrowej, zbyt często bowiem skupiają się przy 

szukaniu odpowiednich terenów na takich czynnikach jak: wietrzność, dostęp do sieci, 

czy właściwa infrastruktura drogowa, a nie zwracają uwagi na uwarunkowania 

przyrodnicze. Ponadto, aby dokonać właściwej oceny ryzyka w tym zakresie niezbędne 

jest posiadanie specjalistycznej wiedzy przyrodniczej, gdyż kryterium odległości 

lokalizacji od granic obszarów chronionych jest niewystarczające aby stwierdzić 

potencjalny wpływ inwestycji na gatunki ptaków podlegające ochronie. 

Dotychczasowy proces konsultacji Wytycznych, przeprowadzonych we właściwych 

urzędach wszystkich szczebli pokazuje, że zaprezentowany kierunek szacowania i 

oceniania ryzyka przyrodniczego jest przyjmowany pozytywnie przez urzędników. Istnieje 

więc nadzieja, że w nieodległej przyszłości Polska dołączy do krajów, w których 

dynamiczny rozwój energetyki wiatrowej nie wiąże się z zagrożeniem dla przyrody. 

Potrzebna jest jednak tutaj dobra wola zarówno inwestorów, jak i urzędników i ekologów. 

 

Tytuł naukowy Maciej Stryjecki, 

Dyrektor Generalny Polskiej Izby Gospodarczej Energii Odnawialnej 

Tytuł naukowy Krzysztof Mielniczuk, 

Dyrektor GPC Spółka z o.o. sp. k., 

Warszawa 

 


