Artykut pochodzi z archiwalnych zasobdéw firmy EKO-KONSULT sp. z 0.0. 80-557
Gdansk, ul. Narwicka 6.
Wszystkie prawa zastrzezone.
Korzystanie za zgodg firmy EKO-KONSULT biuro@ekokonsult.pl

EKO

ASE GROUP

Kwartalnik ,, Problemy Ocen Srodowiskowych” wydawany cyklicznie w latach 1998 — 2012,
przez EKO-KONSULT byt jedynym wydawnictwem w Polsce, poswieconym wytgcznie ocenom
srodowiskowym planowanych inwestycji oraz strategicznym ocenom oddziatywania na
srodowisko. Dla praktykéw OOS, ale réwniez dla 0séb poczatkujgcych moze nadal stanowié
wartosciowe zZrodto wiedzy np. w zakresie prezentowanych case study i przeglgdu
stosowanych metodyk - w tym kontekscie znaczna czes¢ artykutow zachowuje sporo

aktualnosci.

Krajowa Komisja Warszawa, 30.06.2004 r.
ds. Ocen Oddzialywania
na Srodowisko

Stanowisko
Krajowej Komisji ds. Ocen Oddzialywania na Srodowisko

w sprawie mozliwosci i zasadnosci wdrazania technologii plazmowej w Polsce

Przedmiotem plenarnego posiedzenia Krajowej Komisji ds. Ocen Oddzialywania na
Srodowisko, ktére miato miejsce w dniu 30 czerwca 2004 r. bylo rozwazenie mozliwosci
1 zasadno$ci wdrazania technologii plazmowej w Polsce.

Prezydium Komisji postanowito, aby Krajowa Komisja ds. Ocen Oddzialywania na

Srodowisko zajela stanowisko w przedmiotowej sprawie w zwiazku z toczaca si¢ procedura


biuro@ekokonsult.pl

dotyczaca uzgodnienia warunkow zabudowy 1 zagospodarowania terenu dla realizacji

przedsiewzigcia pn. ,,Rozbudowa zaktadu — budowa drugiej nitki technologicznej —

plazmowej przerébki odpadow” Firmy MO-BRUK, ktora przedstawia si¢ nastgpujaco:

1.

Postanowieniem Wojewody Malopolskiego z dnia 15.01.2002 r., znak:
OS.1.IX.7046/1/02 uzgodniono warunki zabudowy i zagospodarowania terenu
przedsigwzigcia pn. ,,Rozbudowa zakladu — budowa drugiej nitki technologicznej —
plazmowej przerobki odpadéw” Firmy MO-BRUK.

Wskutek wniesienia zazalenia przez mieszkancow Minister Srodowiska uchylit
powyzsze postanowienie i przekazal sprawe do ponownego rozpatrzenia stwierdzajac, iz
kwestig, ktorg nalezy rozpozna¢ sa zapisy planu zagospodarowania przestrzennego
obowigzujacego na wskazanym terenie, ktére wraz z zapisem § 4, ust. 1, lit. b
rozporzadzenia Nr 27 Wojewody Nowosadeckiego z dnia 1 pazdziernika 1997 r. w
sprawie wyznaczenia Obszaru Chronionego Krajobrazu Wojewddztwa Nowosadeckiego
(Dz.U. Nr 43) beda mialy nadrzgdne znaczenie dla ewentualnej realizacji inwestycji.
Rozpoznajac sprawe ponownie Wojewoda Matopolski postanowieniem z dnia
31.07.2002 r., znak: OS.IX.7046/1/02 odméwit uzgodnienia w zakresie ochrony
srodowiska warunkéw zabudowy 1 zagospodarowania terenu przedsiewzigcia
pn. ,,Rozbudowa zaktadu — budowa drugiej nitki technologicznej — plazmowej przerobki
odpadow” Firmy MO-BRUK w Korzenne;.

Wskutek wniesionego zazalenia przez pana Jozefa Mokrzyckiego, wlasciciela firmy
MO-BRUK Minister Srodowiska postanowieniem z dnia 14.10.2002 r., znak BOA-III-
p-225-2216/02/MT utrzymat w mocy powyzsze postanowienie.

Skarge wniesiong przez firm¢ MO-BRUK Naczelny Sad Administracyjny rozpoznat
uchylajac postanowienie Ministra.

W zwigzku z wyrokiem Sadu ponownie przed Ministrem toczy si¢ postepowanie
w przedmiotowym zakresie.

Krajowa Komisja do spraw Ocen Oddziatywania na Srodowisko na posiedzeniu

w dniu 30 czerwca 2004 r. zapoznala si¢ z ekspertyza pt.: ,,Mozliwo$ci, zasadno$¢ oraz

ekonomiczne 1 S$rodowiskowe aspekty wdrazania technologii plazmowej w Polsce”,

opracowang przez dr inz. Zbigniewa Grabowskiego oraz prof. dr hab. inz. Jerzego

Zwozdziaka. Na podstawie wystgpien ekspertow oraz zainteresowanych stron Krajowa

Komisja ds. Ocen Oddziatywania na Srodowisko przedstawia ponizsze stanowisko:



Z przeprowadzonej analizy Krajowego Planu Gospodarki Odpadami (bioragc pod uwage
ilos¢ 1 rodzaj odpaddow niebezpiecznych w kraju) wynika, ze w zasadzie istnieje
wystarczajaca ilos¢ instalacji do unieszkodliwiania odpadow.

Funkcjonujace instalacje i wykorzystywane metody dopuszczone sg do stosowania przez
organy administracyjne, uwzgledniajac warunki emisji zanieczyszczen do $rodowiska
(wyjatkiem jest tutaj spalanie odpadéw medycznych w instalacjach kottowych i starych
piecach).

Pozostalo$ci poprocesowe po metodach termicznych unieszkodliwiane s3 metodami
zestalania, a otrzymane produkty dopuszczone sa do stosowania w budownictwie, po
uwzglednieniu okreslonych warunkow.

Metoda zestalania stosowana jest rowniez z powodzeniem dla odpaddéw nieorganicznych,
zawierajacych metale cigzkie.

Ilo§¢ odpadow pestycydowych znacznie zmalata z powodu unieszkodliwiania ich poza
granicami Polski. W chwili obecnej szacuje si¢, ze ich laczna ilo§¢ w magazynach
i mogilnikach wynosi 7 500 Mg, natomiast z biezacej produkcji ilo§¢ ta maksymalnie
wyniesie 1 200 Mg rocznie.

W kraju funkcjonuje kilka instalacji (jedna przeznaczona specjalnie do tego celu, budowana
przy Jednostce Ratownictwa Chemicznego w Tarnowie) mogacych spala¢ odpady
pestycydowe, a ich 1aczna zdolnos¢ do unieszkodliwiania znacznie przekracza
zapotrzebowanie.

Metoda plazmowa przetwarzania odpadéw niebezpiecznych jest metoda zapewniajaca
catkowite unieszkodliwienie substancji toksycznych zawartych w odpadach, a pozostatosci
w formie zeszklonej sg catkowicie bezpieczne 1 mozliwe do wykorzystania bez dodatkowej
obrobki.

Porownujac z punktu widzenia technicznego metode plazmowa z innymi metodami
unieszkodliwiania odpadéw niebezpiecznych mozna stwierdzi¢, Zze jest ona rOwnowazng, a
niekiedy nowocze$niejszg od stosowanych dotychczas.

Niezaleznie od zastosowanej metody, kazda z nich, aby otrzyma¢ dopuszczenie do
uzytkowania musi spetni¢ okreslone w przepisach prawa warunki emisyjne.

Jak juz wczes$niej wspomniano stosowane metody unieszkodliwiania spetniajg warunki
dopuszczenia. Tak wiec pod wzgledem $srodowiskowym porownywane metody sg rOwniez

rownowazne.



Istotnym elementem oceny, przy zalozeniu rownowaznosci S$rodowiskowej pozostaje
kryterium ekonomiczne. Z uzyskanych, ustnych informacji wynika, Ze Kkoszt
unieszkodliwiania 1 Mg odpadéw metoda plazmowa, w zalezno$ci od zrodta informacji
wynosi 6 000 + 7000 zt. Najwyzsze koszty, jakie nalezy ponie$¢ za unieszkodliwienie
(spalenie) odpadow pestycydowych wynosi 2 500 zt/Mg (oficjalny cennik firmy ”A”).

Z uwagi na fakt, iz w zasadzie istnieje petne pokrycie potrzeb w zakresie unieszkodliwiania
odpadow niebezpiecznych budowa nowej instalacji moze zosta¢ sfinansowana ze Srodkow
prywatnych, bowiem nie spetnia warunkow okreslanych jako ,,inwestycja celu publicznego”.

W zwiazku z powyzszym Krajowa Komisja ds. Ocen Oddziatywania na Srodowisko

zajela nastgpujace stanowisko w zakresie mozliwos$ci wdrazania technologii plazmowe;:

1.

Technologia obrobki plazmowej odpaddéw jest metoda co najmniej réwnowazng
w stosunku do obecnie stosowanych w Polsce metod unieszkodliwiania odpadow
,problemowych”.

Wdrozenie w przysztosci tej metody unieszkodliwiania powinno by¢ poprzedzone
analiza koniecznosci jej stosowania w celu zapewnienia dlugoterminowych dostaw
odpadow.

Obecnie w Polsce brak jest warunkéw do wdrazania technologii plazmowej
unieszkodliwiania odpadow.

W zakresie realizacji przedsigwzigcia pn. ,,Rozbudowa zaktadu — budowa drugiej nitki

technologicznej — plazmowej przerobki odpadéw” Firmy MO-BRUK” Krajowa Komisja

zajela nastgpujace stanowisko:

e przedsiewzigcie firmy MO-BRUK jest nie tylko rozbudowa zaktadu, polegajaca na
budowie II nitki technologicznej, ale catkowicie nowa inwestycja,

e przedsiewzigcie firmy MO-BRUK nie jest realizacjg inwestycji celu publicznego.

Przewodniczacy
Krajowej Komisji
ds. Ocen Oddziatywania na Srodowisko
prof. dr hab. Andrzej Sadurski



