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Kwartalnik ,, Problemy Ocen Srodowiskowych” wydawany cyklicznie w latach 1998 — 2012, przez EKO-KONSULT byt jedynym wydawnictwem w Polsce, poswieconym wylgcznie ocenom srodowiskowym planowanych
inwestycji oraz strategicznym ocenom oddziatywania na srodowisko. Dla praktykow OOS, ale rowniez dla 0sob poczqtkujgcych moze nadal stanowi¢ wartosciowe zrodto wiedzy np. w zakresie prezentowanych case
study i przeglgdu stosowanych metodyk - w tym kontekscie znaczna czesé¢ artykutow zachowuje sporo aktualnosci.

Tabela 1. Ocena punktowa prognoz wptywu na srodowisko dla projektéw planéw zagospodarowania przestrzennego wojewodztw
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1) informacje o zawartosci, gtéwnych celach
projektowanego dokumentu oraz jego powigzaniach z
innymi dokumentami,

1

1

1

1/2

1/2

1

1

1

1

1

1

1

1

0

2) okreslenie, analiza i ocena istniejgcego stanu
Srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w
przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu,

1/2

3)okreslenie, analiza i ocena stanu srodowiska na
obszarach objetych przewidywanym znaczgcym
oddziatywaniem,

Ve

1/2

4) okreslenie, analiza i ocena istniejacych problemoéw
ochrony $rodowiska istotnych z punktu widzenia
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci
dotyczgcych obszaréw chronionych

5) okreslenie, analiza i ocena celéw ochrony
Srodowiska ustanowionych na szczeblu
miedzynarodowym albo krajowym, istotnych z
punktu widzenia projektowanego dokumentu
oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy
Srodowiska zostaty uwzglednione podczas
opracowywania dokumentu,

6) okreslenie, analiza i ocena przewidywanego
znaczgcego oddziatywania na srodowisko,

Ve

7) rozwigzania majgce na celu zapobieganie,
ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg
negatywnych oddziatywan na $rodowisko, mogacych byé
rezultatem realizacji projektowanego dokumentu,

Ve

1/2

8) rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych w
projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich
wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzgce;j
do tego wyboru, w tym takze wskazania napotkanych
trudnosci wynikajgcych z niedostatkdw techniki lub luk
we wspétczesnej wiedzy,

12

1/2

1/2

9) informacje o metodach zastosowanych przy
sporzadzaniu prognozy,

10) informacje o przewidywanych metodach analizy
realizacji projektowanego dokumentu,

1/2

11) informacje o mozliwym transgranicznym
oddziatywaniu na $rodowisko,

12) streszczenie sporzadzone w jezyku
niespecjalistycznym

13) opracowanie kartograficzne dla prognozy

0 - mapa
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planu z planu opracowanie
z planu

Ogotem ilosé punktow (na 13 maksymalnie) 10 9,5 11,5 9,5 8 12,5 11 11,5 11 11,5 10,5 brak 10 11 55 brak danych

danych

Uwagi:

Wojewodztwo Lubelskie: Prognoza jest dokumentem bardzo obszernym, samo streszczenie liczy 37 stron, wykonanym przez ten sam zespdt, ktéry wykonat plan. Jest to prognoza bardzo obszernie odnoszaca sie
do powigzan z innymi dokumentami réznych szczebli (w innych prognozach zazwyczaj byt to temat traktowany marginalnie).

Wojewodztwo toédzkie: Ze wszystkich analizowanych prognoz do planu wojewddztwa tédzkiego wykazuje najwieksze niedociggniecia merytoryczne. Na str.7 podano miedzy innymi, ze opracowywana byta
réownolegle z opracowaniem ekofizjograficznym, kiedy to juz powstata wstepna koncepcja planu. Ponadto na str.63 prognozy autorzy stwierdzajg, ze nie widzg potrzeby opracowywania rozwigzan alternatywnych do
zawartych w planie (ustawa zas stwierdza, ze prognoza powinna zawierac rozwigzania alternatywne, metody wyboru tych rozwigzan, a takze napotkane trudnosci w wyborze alternatywnych rozwigzan). Takze w tej
prognozie trudno doszukac sie analiz dla obszaréw objetych przewidywanym znaczgcym oddziatywaniem. Mozna doszukac sie tej tematyki w charakterystyce obszaréw problemowych.

Wojewodztwo Matopolskie: Prognoza, ktéra w skali punktowej zdobyta najlepsze oceny, na uwage zastuguje wskaznikowe podejscie do monitorowania planu oparte na wskaznikach presja-stan-reakcja.
Wojewodztwo Mazowieckie: Prognoza bliska ideatu zawartego w wymogach formalno-prawnych. Wiasny zatgcznik kartograficzny, na uwage zastuguje nie jak to jest w wiekszosci prognoz powtérzenie diagnozy
srodowiska, ale tylko wnioski i problemy wynikajgce z diagnozy zamieszczonej w planie. Zaprojektowano monitorowanie planu. Prognoza ta powstata w 2003 roku, tak wiec merytorycznie mogta juz opierac sie na
metodach zalecanych przez resort sSrodowiska.

Wojewodztwo Opolskie: Pomimo niektérych brakujgcych elementdw jak np. zatgcznik kartograficzny dla prognozy (jest tylko mapa z planu) to jest to prognoza wykonana w sposob bardzo szczegdtowy w poréwnaiu
do zalecen ustawy.

Wojewodztwo Pomorskie: Cho¢ i ta prognoza nie jest w petni wykonana z zachowaniem wszystkich wytycznych to jest to bardzo ciekawy przyktad tgczenia planowania przestrzennego z modelem regionalnym
rozwoju zrownowazonego (podejscie to wynika z zainteresowan naukowych autora M. Kistowskiego) i nawigzuje do bogatych w tym zagadnieniu tradycji Wielkiej Brytanii. Jest to jeden z nielicznych przypadkéw
pozytywnego zaprojektowania monitorowania realizacji planu.

Wojewodztwo Wielkopolskie: Prognoza wykazuje wiele brakéw, ale powstawata tuz po wprowadzeniu obowigzku sporzgdzania prognoz dla planéw. Na str.3 autorzy wyraznie wskazujg na brak wytycznych

resortowych dla wykonywania prognoz do dla planéw zagospodarowania przestrzennego wojewodztw.




