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Kwartalnik ,, Problemy Ocen Srodowiskowych” wydawany cyklicznie w latach 1998 — 2012, przez EKO-
KONSULT byt jedynym wydawnictwem w Polsce, poswieconym wylgcznie ocenom srodowiskowym planowanych
inwestycji oraz strategicznym ocenom oddziatywania na srodowisko. Dla praktykéw OOS, ale réwniez dla 0séb
poczgtkujgcych moze nadal stanowic wartosciowe zrodlo wiedzy np. w zakresie prezentowanych case study i
przeglgdu stosowanych metodyk - w tym kontekscie znaczna czes¢ artykutow zachowuje sporo aktualnosci.
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Janusz Zelazinski

JESZCZE O BARIERACH W GOSPODARCE WODNEJ

Wprowadzenie

Podczas suszy 1992 roku napisatem artykut ,Czy w Polsce mozna
gospodarowa¢ wodg?” (Zelazinski, 1993). Konkluzja byta pesymistyczna - analizujgc
m.in. przypadek pracy zbiornika Sulejow na Pilicy w okresie suszy doszedtem do
przekonania, ze gospodarowanie wodg w Polsce nie bytlo wéwczas mozliwe.
Wymienitem szereg przyczyn tej niemoznosci, a jako przyczyne gtdbwng uznatem
brak organizacji zlewniowej wyposazonej w niezbedne atrybuty gospodarza zasobdéw
wodnych. W rozmowach prywatnych ze specjalistami z dziedziny gospodarki wodne;j
przyznawano mi racje i rozméwcy byli zdania, ze reforma jest konieczna. Niestety te
prywatne deklaracje nie przetozyty sie na podejmowane pézniej dziatania oficjalne.
Mineto 11 lat, mamy kolejng susze, a w ,Problemach Ocen Srodowiskowych”
opublikowano dwa artykuty (lwanicki, 2003; Tyszecki, 2003), z ktérych wynika, ze
nadal gospodarowanie wodg nie jest mozliwe. Dlaczego przez 11 lat nic sie nie
zmienito? Dlaczego wykonywano tylko pozorne dziatania reorganizacyjne (np.
potgczenie ODGW z RZGW, zmiana nazwy WZIR na WZMIUW) i legislacyjne (nowa
ustawa Prawo wodne), a nadal brak systemu zintegrowanego zarzgdzania zasobami
wodnymi zlewni? Inaczej mowigc jakie bariery uniemozliwiajg wprowadzenie w

Polsce racjonalnego systemu gospodarowania wodg?
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Iwanicki wyrdznia piec takich barier:

e bariere mentalnosci,
e bariere niewiedzy,

e bariere organizacyjna,
e bariere finansowa,

e bariere polityczna.

Tyszecki koncentruje uwage na barierach wynikajgcych z niedostatkow
obowigzujgcego w Polsce prawa. Obydwaj autorzy nawigzujg do Ramowej
Dyrektywy Wodnej Unii Europejskiej i jako kierunek naprawy widzg petne wdrozenie
dyrektywy, co wymaga pokonania wielu barier. Warto zauwazy¢, ze postulowane
przez dyrektywe zasady zintegrowanej gospodarki zasobami wodnymi zlewni
zaktadajg istnienie organizacji posiadajgcej niezbedne atrybuty gospodarza (m.in.
uprawnienia decyzyjne oraz mozliwos¢ finansowania dziatalnosci z optat za
korzystanie z wod). Nasze RZGW z pewnoscig nie sg takimi organizacjami. Matymi
rzekami administruje resort rolnictwa. Pozwolenia wodnoprawne wydajg
wojewodowie, a o finansach decydujg urzednicy. Po wstgpieniu do Unii mozna
oczekiwacC pewnej presji na wdrozenie dyrektywy, ale nie sgdze aby byfa to presja
silna i skuteczna. Warto podkresli¢, ze kraje Unii i USA tez majg kiopoty z
wdrozeniem zintegrowanej gospodarki zlewniowej. Zainteresowanym polecam
programowy artykut zamieszczony w Journal of Water Resources Planning and
Management. Tytut jest znamienny ,Zdezintegrowane gospodarowanie zasobami
wodnymi w U.S.: potgczenie Syzyfa z Pandorg” (Stakhiv Z. E., 2003).

Pomimo iz dyrektywa obowigzuje, a proponowane w niej cele i zasady
gospodarowania wodg réznig sie istotnie od praktykowanych w Polsce dyskusja na
ten temat jest mato wyrazista. Znacznie wieksze emocje budzg patrykularne
problemy budowy Stopnia Nieszawa, czy Zbiornika Swinna Poreba. Moim zdaniem
wymieniona przez Iwanickiego bariera niewiedzy w potaczeniu z
partykularyzmem jest wazng, a by¢ moze nawet najwazniejszg barierg dla
realnego wdrozenia nowoczesnego zgodnego 2z dyrektywg systemu
gospodarowania woda. Partykularyzm czyli stawiane interesu grupowego lub
indywidualnego ponad interesem ogodlnospotecznym jest nieetyczny. Mozemy wiec
mowic réwniez o barierze etycznej w gospodarowaniu zasobami wody. Postaram sie

Zilustrowac¢ powyzsze tezy przyktadami.



Partykularyzm administracji

Przed kilku laty prowadzgc wyktady na kursie ocen oddziatywania na srodowisko
zorganizowatem swobodng dyskusje na temat gospodarki wodnej. Wsrod stuchaczy
byto wiele oséb profesjonalnie zainteresowanych tg problematyka, byt rowniez jeden
byly wojewoda. Podczas dyskusji na temat finansowania gospodarki wodnej
wojewoda zabrat gtos i z satysfakcjg zakomunikowat: ,uwaliliSmy w Sejmie pomyst,
zeby optaty za korzystanie z wod byty pobierane przez zarzady gospodarki wodnej i
stanowity podstawowe zrédto finansowania ich dziatalnosci”. Poniewaz bytem i
jestem zwolennikiem takiego rozwigzania (zgodnego z dyrektywg!) zapytatem, co
byto przyczyng zorganizowania w Sejmie jego bojkotu (miato to miejsce podczas
debaty nad kolejng wersjg ustawy Prawo wodne). Uzyskatem rozbrajajgco szczerg
odpowiedz: ,nikt nie lubi jak mu sie odbiera pienigdze i witadze” (zmiana zasad
finansowania miata iS¢ w parze ze zniesieniem pozwoleh wodnoprawnych
wydawanych przez wojewode). Oczywiscie poparte to byto odpowiednig ideologia:
,wojewoda straci mozliwos¢ dbania o wazne interesy spotecznosci lokalnej” (byto to
przed reformg administracji). Jest to typowy przypadek. Wojewodowie (zaktadam ich
dobrg wole) sg przekonani, ze najlepiej zaspokojg oczekiwania spoteczenstwa
zwigzane z gospodarowaniem zasobami wodnymi i to jest ,bariera niewiedzy”.
Jednoczesnie partykularne przekonania grupy urzednikdbw prezentowane sg jako
wazny interes spoteczny. Do pracownikow administracji zaliczam réwniez
funkcjonariuszy Funduszy Ochrony Srodowiska poniewaz podobnie jak inni
urzednicy decydujg oni o wydawaniu nie swoich pieniedzy bez realnej
odpowiedzialnosci za skutki wydatkéw, bowiem w odrdznieniu od przedsiebiorcéw
nie grozi im bankructwo. Rolg administracji jest tworzenie warunkéw do
przestrzegania prawa. Mozna utozy¢ dtugg liste bezsensownych i kosztownych
inwestycji finansowanych ze srodkéw publicznych (nie tylko w gospodarce wodnej),
ktére podejmowano zgodnie z obowigzujgcym prawem, a zatem decydenci pozostali
bezkarni, a koszty poniesli podatnicy. Wniosek z tych spostrzezen jest jasny - im
mniej panstwa w dziatalnosci gospodarczej tym lepiej. Uznanie gospodarki wodnej za
dziatalno$¢ gospodarczg to pierwszy niezbedny krok dla uzdrowienia sytuaciji.
Administracja musi zna¢ prawo i nie mozna od niej wymagac¢ wiedzy merytorycznej
we wszystkich dziedzinach objetych postepowaniem administracyjnym. Administracja

zasiega opinii ekspertéw, ale niestety (postaram sie to wykaza¢ dalej) wiedza ich jest



czesto watpliwa, natomiast z reguty eksperci reprezentujg partykularne interesy nie
zawsze zgodne z interesem spotecznym. Nie sg to wnioski chetnie akceptowane

przez politykdw, urzednikow i ekspertow bowiem godzg czesto w ich interesy.

Partykularyzm inzynierow

Szkodliwos¢ zjawiska, ktére nazywam partykularyzmem inzynierow wynika z
niedostatku wiedzy (lwanicki, 2003). Chciatbym nieco rozwing¢ ten temat. Ksztatcono
w Polsce dwie grupy inzynierow dziatajgcych w gospodarce wodne;j:

e meliorantéw (w akademiach rolniczych),
¢ inzynieréw sanitarnych i wodnych (w politechnikach).

Naleze do tej drugiej grupy - przed piecdziesieciu laty rozpoczagtem studia na
Wydziale Budownictwa Wodnego Politechniki Warszawskiej i pamietam czego mnie
tam uczono. Jako wzér stawiano nam ,stalinowskie plany przeobrazenia przyrody”,
w ktérych dziatalno$¢ hydrotechnikéw stanowita wazny element. Stalin dawno umart
i zostat potepiony natomiast idea ,ksztattowania srodowiska” okazata sie wiecznie
zywa. Gwoli scistosci trzeba podkreslic prekursorskg dziatalno$¢ profesora Juliana
Lambora. Podsumowaniem Jego przemyslen jest podrecznik ,Podstawy i zasady
gospodarki wodnej’ (Lambor, 1965). Obok poglgdéw i przewidywan, ktére z
dzisiejszej perspektywy wydajg sie naiwne (np. przekonania, ze w ,epoce atomowej”
bedziemy mogli ksztattowac¢ klimat) mozna tam znalezé sformutowanie zasad
rozwoju zrownowazonego wyprzedzajgce o wiele lat poglagdy stanowigce dzi$ kanon
dziatania cztowieka w srodowisku. Z bogatego dorobku Lambora wybierano to co
pasowato do dominujgcych wowczas i wyjgtkowo trwatych poglgddéw. Studia
inzynierskie ewoluowaty, co znajdowato wyraz gtdwnie w zmianach nazw wydziatow
(np. zamiast Budownictwa Wodnego pojawita sie Inzynieria Sanitarna i Wodna, a
pozniej Inzynieria Srodowiska). Wspéipracujac z kolejnymi rocznikami miodych
inzynierbw wyrobitem sobie poglad, ze uczono ich gtéwnie, podobnie jak mnie
ksztattowania Srodowiska, a nie zasad zrownowazonego rozwoju.

Studenci konczgcy aktualnie odpowiednie wydziaty politechnik i akademii
rolniczych w rozmowach wigzg swoje nadzieje na prace z budowg Stopnia
Nieszawa, a nie z wdrazaniem dyrektywy. Absolwent studiéw inzynierskich wynosi z
uczelni zestaw przekonan, ktére w wielu przypadkach nalezy uznac za przesady lub
co najmniej za przekonania wymagajgce w konkretnych przypadkach weryfikacji.
Oto kilka przyktadow:



W Polsce jest mato wody, a potrzeby wodne sg ogromne (zwtaszcza w
rolnictwie). Trzeba zatem budowac zbiorniki retencyjne i systemy
melioracyjne”. Argumentem swiadczgcym o uposledzeniu Polski ze wzgledu
na zasoby wodne jest poréwnanie z innymi krajami wskaznika stanowigcego
stosunek sredniego rocznego odptywu rzek ptyngcych przez terytorium kraju
do liczby mieszkancow. W Swietle tego wskaznika pustynny Egipt jest
zasobny w wode bowiem przeptywa przez jego terytorium jedna z
najwiekszych rzek swiata. Lansujgc tego typu poglady zapomina sie, ze klimat
Polski zaliczany jest do klimatow wilgotnych, zas z rocznikéw statystycznych
wynika iz wysokie plony mamy w latach suchych, bowiem w Polsce raczej
brak stofica niz wody. Inzynierowie zazwyczaj pomijajg fakt, iz wykazywane w
wielu opracowaniach napiete bilanse wodnogospodarcze wynikajg z
marnotrawstwa oraz drastycznych bteddéw polityki przestrzennej. Dziurawy
wodocigg slaski to przyktad marnotrawstwa, a lokalizacja Huty Katowice w
obszarze wododziatu to przyktad btednej polityki przestrzennej. Tego typu
btedy popetniane sg nadal. W miejscowosci Strykéw w poblizu wododziatu
Pilicy i Bzury, w obszarze najnizszych w Polsce opaddw, zlokalizowano wezet
dwoch (projektowanych) gtéwnych europejskich autostrad tgczgcych poétnoc z
potudniem i wschod z zachodem. Wezet taki szybko zmieni sie w wielkie
centrum rozwoju, co prawdopodobnie wymusi kolejng wielkg inwestycje
wodng - np. przerzut wody ze zbiornika Jeziorsko na Warcie.

s~Energetyka wodna jest tania i jako odnawialna przyjazna Srodowisku”. W
rzeczywistosci tgczne koszty budowy =zapory i elektrowni wykluczajg
optacalnos¢ catej inwestycji jako wytgcznie energetycznej. Energetyka jest
skionna partycypowa¢ do 30% catkowitych kosztéw. Jezeli zapore
wybudowano dla innych celéw, to rzeczywiscie warto rozwazy¢ instalacje
turbiny, ale trzeba pamieta¢, ze dewastacja $rodowiska wskutek
przegrodzenia rzeki i szczytowej pracy elektrowni czyni argument o ,czystej
energii” czystg demagogia.

,Zegluga $rédlgdowa jest tania i przyjazna srodowisku”. Najwieksze polskie
rzeki nie nadajg sie do optacalnej zeglugi towarowej bez ogromnych
inwestycji. Praktycznie tylko kanalizacja moze stworzy¢ uzyteczng droge
wodng. Kanalizacja oznacza dewastacje ekosystemu rzeki. Warto dodag, iz

pomimo kanalizacji w okresie zjawisk lodowych zegluga jest utrudniona bgdz



niemozliwa. Oficjalny dokument rzgdowy przesadzit o optacalnosci zeglugi.
Przyjete w roku 1999 przez KERM ,Zatozenia polityki transportowej panstwa
na lata 2000-2015” stwierdzajg, ze ,,nie rysujg sie perspektywy rozwoju
S$réodlagdowego transportu wodnego - niezbedne inwestycje sa bowiem
zbyt kosztowne przy ogromnych trudnosciach w konkurencji z
transportem ladowym”. Jako argumenty przemawiajgce za zeglugg czesto
przytaczane sg przyktady zeglownych rzek europejskich. Warto w tym miejscu
przywotaC rozmowe jakg przeprowadzitem z pracownikiem ostatniego stopnia
energetyczno-zeglugowego na Renie. Silna i szkodliwa erozja dna rzeki
ponizej tego stopnia wymusita ,dosypywanie” do dolnego stanowiska wielkich
ilosci zwiru. Powotano w tym celu przedsiebiorstwo eksploatujgce kopalnie
kruszywa z wykorzystaniem poteznych koparek i specjalnie skonstruowanych
statkow. Majgc na mysli rozwigzanie podobnych problemdw ponizej Stopnia
Wioctawek na Wisle i Stopnia Brzeg Dolny na Odrze zadatem pytanie o
optacalnos¢ takiej dziatalnosci. Konkretnie zapytatem, czy tgczne koszty
inwestycyjne i eksploatacyjne Kaskady Renu (pokrywane przez podatnikow)
wracajg do budzetu w postaci podatkdow ptaconych przez przewoznikéw.
Odpowiedz brzmiata: ,Nikt takich rachunkéw nie robit. To jest federalna droga
wodna i rzad federalny z mocy prawa musi jg utrzymywac”. Zrozumiatem
wowczas, ze mam do czynienia z socjalizmem i pytania o efektywnos¢
ekonomiczng sg niedopuszczalng ztosliwoscig...

»,Powddz mozna zwalczy¢ budujgc waty i zbiorniki retencyjne”. Poglad, ktory w
Swietle doswiadczen ostatnich powodzi w krajach o rozbudowanej
infrastrukturze ochrony przeciwpowodziowej nalezy uzna¢ za szkodliwy
anachronizm przyczyniajgcy sie do nakrecania btednego kota ochrony
przeciwpowodziowej (Bobinski, Zelazinski 1996, 1997, 1998) (Bobinski
Kadtubowski, Zelazinski 1998).

,Dobrym sposobem powiekszania dyspozycyjnych zasobow wodnych i
ochrony przed powodzig jest mata retencja”. Skutkiem porozumien
zawieranych pomiedzy resortami srodowiska i rolnictwa jest wybudowanie
pewnej liczby sztucznych zbiornikow i progoéw, ktére ze wzgledu na
pojemnos¢ i poziom pietrzenia zakwalifikowano do kategorii matej retencji.
Zgoda, jesli majg to by¢ zbiorniki suche, napetniane tylko w okresie wezbran

nadwyzkg przeptywu ponad przepustowoscig koryta ponizej zbiornika. Zgoda



jesli jest to odtworzenie retencji naturalnej zniszczonej przez melioracje. Jesli
natomiast projektuje sie nowe zbiorniki o statym pietrzeniu sprawa wymaga
rzetelnej analizy wariantowej oczywiscie z uwzglednieniem ekonomii.
Wspomniane porozumienia miedzyresortowe zaktadajgce ,zbawienne skutki”
wszelkiej] matej retencji sg skutkiem jednego z mitdbw gospodarki wodne;.
Koszt zmagazynowania jednostki objetosci wody w matym zbiorniku jest na
0ogot wyzszy niz w duzym, a powierzchnia zajetego obszaru potrzebnego do
zmagazynowania jednostki objetosci istotnie wieksza. Ponadto kazde
spietrzenie rzeki jest szkodliwe dla srodowiska - napisano na ten temat wiele i
przeciwnikbw powyzszej tezy odsytam do licznych publikacji (polskich i
zagranicznych), z ktérych wynika, ze budowa zapér jest jednym z najbardziej
szkodliwych dla srodowiska przedsiewziec technicznych.

e ,Zabudowa potokow gorskich zmniejsza zagrozenia powodziowe”.
Faktycznie, do czasu zniszczenie przez kolejng powddz zabudowa zmniejsza
erozje koryt, ale zazwyczaj przyspiesza sptyw woéd, co jest wybitnie szkodliwe
z punktu widzenia ochrony przeciwpowodziowej. W krajach Unii Europejskiej
prowadzi sie prace nad renaturyzacjg potokow zabudowanych w okresie

ubiegtym i polskie plany dalszej zabudowy wydajg sie anachronizmem.

Inzynierowie wyposazeni w podobny zestaw przekonan (wyliczanke
przesadow, anachronizmow i potprawd mozna kontynuowac) tworzg grupe interesow
(formalng np. SITWM, Komitet Gospodarki Wodnej PAN, Partnerstwo Dla Wody) i
nie formalng, towarzyskg. Wigzatem duze nadzieje z powotaniem w Polsce
Partnerstwa Dla Wody, ktérego celem jest m.in. wdrozenie nowoczesnego podejscia
do gospodarowania wodg. Wydaje sie jednak, ze w sSrodowisku tym dominujg
poglady konserwatywne - takie wrazenie odniostem stuchajgc dyskusji na
posiedzeniach Partnerstwa. Wskutek mizerii budzetowej, lobby inzynierskie nie jest
silne, nie mniej decyduje praktycznie o alokacji wiekszosci srodkow wydatkowanych
na gospodarke wodng. Nie trzeba udowadniaé sprzecznosci wielu przekonan
dominujgcych w srodowisku inzynierskim z zasadami rozwoju zrownowazonego, a w
szczegolnosci z Ramowg Dyrektywg Wodng stanowigcg swojego rodzaju przepis na

realizacje tych zasad w gospodarce wodne;.



Partykularyzm ekologéw

Grupg interesow pozostajgcg w konflikcie z hydrotechnikami sg ekolodzy.

Wiekszosc¢ z nich deklaruje akceptacje zasad rozwoju zréwnowazonego. Nie mniej w

praktycznej, codziennej dziatalnosci prezentujg czesto poglady stabo uzasadnione i

dalekie od zasady kompromisu, podstawowej dla idei rozwoju zréwnowazonego.

Mam wiele sympatii dla pozarzadowych organizacji zajmujgcych sie ochrong

srodowiska i czesto z nimi wspotpracuje. Ale wydaje sie, ze totalna negacja

dziatalnosci inwestycyjnej jak réwniez proponowanie rozwigzan alternatywnych nie

wytrzymujgcych krytycznej analizy przynosi szkody. Oto niektore przykfady:

Decyzje dotyczgce przedsiewzie¢ inwestycyjnych gospodarki wodnej sg czesto
zaskarzane z wykorzystaniem postepowania administracyjnego i sgadowego.
Przedsiewziecia te najczesciej rzeczywiscie szkodzg srodowisku, ale w niektérych
przypadkach sg niezbedne ze wzgledéw ekonomicznych i spotecznych. W
momencie zaskarzenia decyzji kohczy sie merytoryczna dyskusja problemu (jej
wiasciwym miejscem powinno by¢ postepowanie w sprawie ocen oddziatywania
na srodowisko, o czym pisat Tyszecki, 2003). Zaczynajg sie adwokackie wybiegi
wspomagane przez ekspertow wynajetych przez pozostajgce w konflikcie grupy
interesu, a zatem czesto nieobiektywnych. W tej sytuacji wynik rozstrzygniecia
sgdowego lub administracyjnego jest czysto losowy i moze prowadzi¢ do
szkodliwych decyzji.

Wyobrazenia ekologéw o celach gospodarki wodnej i skutecznych sposobach ich
osiggania sg czesto naiwne. Ostatnio dotyczy to najczesciej powodzi. Wbrew
opiniom S$rodowisk ekologicznych zalesienie Sudetéw nie uchroni Wroctawia
przed powodzig, zas mozliwosci skutecznej ochrony Warszawy poprzez system
polderow w dolinie Wisty budzi watpliwosci i wymaga rzetelnych badan. Podobnie
rzetelnych badan wymaga budzgca sprzeciw ekologdw wycinka lasow tegowych
w dolinach rzek. Skuteczne dziatania wymagajg procedur podobnych do
zastosowanej przez WWF w przypadku problemu Stopni Wtoctawek i Nieszawa.
Potrzeba do tego niestety znacznych Srodkéw pozwalajgcych na zatrudnienie
interdyscyplinarnego zespotu specjalistow. Kontestacja nie poparta rzetelnymi
argumentami jest nieskuteczna. Najskuteczniejsze sg argumenty ekonomiczne -

straszenie zagtadg kulona siodtatego nie wzrusza ani spoteczenstwa ani



decydentéw. Ruchy ekologiczne powinny ogranicza¢ akcje podobne do

prowadzonych przez Samoobrone, czyli cywilizowac¢ sie poprzez edukacje.

Kilka uwag na zakonczenie

Z nadziejg na wywotanie dyskusji napisatem tekst agresywny stawiajgc
zarzuty ograniczonej wiedzy i partykularyzmu wielu srodowiskom uwiktanym w
problematyke gospodarki wodnej. Zarzucanie nieuctwa stawia mnie w szczegolnie
niezrecznej sytuacji megalomana, ktory jest przekonany, ze wie lepiej i przybiera ton
mentorski. Warto wiec wyjasni¢ jakie przestanki zdecydowaty o sformutowaniu
takiego zarzutu. Wymienie dwie.

W latach 1998-99 bratem udziat w pracach zespotu zajmujgcego sie
opracowaniem koncepcji reformy gospodarki wodnej. Zespdl powotat Marszatek
Senatu prof. Stelmachowski. Propozycje sformutowane w raporcie korncowym (w tym
propozycja tez do ustawy Prawo wodne) zostaty skrytykowane i odrzucone przez
politykow, administracje i $rodowiska techniczne. Po dziesieciu latach Unia
Europejska zakonczyta prace nad Ramowg Dyrektywg Wodng (wysokiej rangi aktem
prawnym), w ktérym proponuje sie rozwigzania identyczne z proponowanymi przez
wspomniany Polski zespot. Oczywiscie eksperci Unii nie znali naszego opracowania
tylko analizujgc problem doszli do identycznych wnioskow.

W latach 1996-97 (przed pamietng powodzig na Odrze!) opublikowaliSmy wraz
z Erykiem Bobinskim dwa artykuty dotyczgce ochrony przeciwpowodziowej (Bobinski,
Zelazinski 1996, 1997). W kwietniu 1997 roku (dwa miesigce przed odrzanska
katastrofg) prezentowaliSmy nasze poglady na seminarium w Bielsku-Biatej. W
dyskusji staraliSmy sie przekonac uczestnikdw seminarium, ze nasz system ochrony
przeciwpowodziowej oparty na watach i zbiornikach zaprojektowanych z
wykorzystaniem biurokratycznych normatywéw (wody prawdopodobne, klasy budowli
itp.) nieuchronnie zawiedzie gdy przyjdzie wielka woda, powodujgc olbrzymie szkody
i Smier¢ ludzi. W ferworze dyskusji uzytem woéwczas sformutowania: po Placu
Grunwaldzkim we Wroctawiu bedg ptywaty kaczki. Poglady te spotkaty sie z krytykg i
lekcewazeniem, ale niestety po dwdch miesigcach kaczki ptywaty...

W obydwu opisanych przypadkach zespoty i ludzie wypowiadajgcy budzgce
sprzeciw poglady, ktérych stusznos$é zweryfikowato zycie, nie byli prorokami, czy tez
szczegolnie wnikliwymi analitykami. Po prostu $ledziliSmy ewolucje poglgdow

znajdujgcg wyraz m.in. w publikacjach czotowych $wiatowych, recenzowanych



czasopism fachowych (z tzw. ,listy Filadelfijskiej’) oraz analizowalismy wydarzenia
takie jak wielkie powodzie relacjonowane przez media. Mogt to robi¢ kazdy i
zapewne doszediby do podobnych wnioskow. Mam wiec prawo sagdzi¢, ze
konserwatyzm Srodowisk, ktére krytykowatem byt albo zaniechaniem obowigzku
ciggtego ksztatcenia sie (bez ktérego nie mozna dzis pozytecznie dziata¢ w zadnej
dziedzinie), albo egoistyczng dbatoscig o partykularne interesy, co jest zachowaniem
nieetycznym.

Zdaje sobie sprawe, ze rozwigzanie problemow podstawowych takich jak
powotanie zarzgdow dorzeczy wyposazonych w uprawnienia niezbedne dla realizaciji
zintegrowanego zarzadzania zasobami wodnymi oraz zmiana zasad polityki
przestrzennej wymaga niepopularnych decyzji politycznych. Mam nadzieje, ze
znajdzie sie polityk, czy tez ugrupowanie polityczne, ktore z determinacjg podejmie
prébe realnej reformy gospodarki wodnej - dyrektywa jest gotowym przepisem na
takg reforme. Nie mozna czeka¢ z zatozonymi rekami, az pojawi sie ,wola polityczna”
i nastgpig rzeczywiste reformy. Proponuje upublicznienie dyskusji na temat
gospodarki wodnej z wykorzystaniem mediow docierajgcych do wiekszej liczby
odbiorcow niz nasze tamy. Proponuje dziatania ponoszgce range OOS i SOOS
(Tyszecki, 2003). Ale przede wszystkim proponuje edukacje. Zintegrowane
gospodarowanie zasobami wodnymi zlewni zastgpi aktualny system podobnie jak
wspotczesna medycyna zastgpita puszczanie krwi, a samoloty i samochody zastgpity

dylizansy. Edukacja moze przyspieszyc¢ ten nieuchronny proces z pozytkiem dla ludzi

i Srodowiska.
Dr inz. Janusz Zelazinski,
Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej,
Warszawa
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