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Kwartalnik „Problemy Ocen Środowiskowych” wydawany cyklicznie w latach 1998 – 2012, 

przez EKO-KONSULT był jedynym wydawnictwem w Polsce, poświęconym wyłącznie ocenom 

środowiskowym planowanych inwestycji oraz strategicznym ocenom oddziaływania na 

środowisko. Dla praktyków OOŚ, ale również dla osób początkujących może nadal stanowić 

wartościowe źródło wiedzy np. w zakresie prezentowanych case study i przeglądu 

stosowanych metodyk - w tym kontekście znaczna część artykułów zachowuje sporo 

aktualności. 

 

 
 

Ewa Florkiewicz 

 

Planowana nowelizacja ustawy Prawo ochrony środowiska - odpowiedzią na potrzebę 

zmian w systemie ocen oddziaływania na środowisko 

 

 Przeszło dwuletnie funkcjonowanie nowego systemu ocen oddziaływania na 

środowisko, wprowadzonego ustawą z dnia 9 listopada 2000r. o dostępie do informacji o 

środowisku i jego ochronie oraz o ocenach oddziaływania na środowisko, wskazuje, iż 

system ten ma pewne luki, a wypełnienie niektórych norm ustawowych częstokroć napotyka 

na trudności. Problematyczne zagadnienia ocen oddziaływania na środowisko znalazły 

swoje odzwierciedlenie w dwóch z przygotowywanych obecnie w resorcie środowiska 

projektów nowelizacji ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. - Prawo ochrony środowiska (Dz.U. 

Nr 62, poz.627, z późniejszymi zmianami): w tzw. „ustawie czyszczącej” oraz ustawie 

mającej na celu zapobieganie oraz ograniczanie negatywnych skutków zjawisk masowych 

ruchów ziemi. 

 Najbardziej istotne zmiany proponowane są w przepisach dotyczących ocen 

oddziaływania na środowisko planowanych przedsięwzięć, w skrócie nazywanych dalej 

przedsięwzięciami: z „grupy I” (przedsięwzięcia, dla których sporządzenie raportu o 

oddziaływaniu na środowisko jest zawsze obowiązkowe) oraz z „grupy II” (przedsięwzięcia, 

dla których obowiązek sporządzenia raportu może być ustalony). Przede wszystkim 

zaproponowano zmianę określonego w art.46 ust.4 Poś katalogu decyzji, przed wydaniem 

których należy przeprowadzić postępowanie w sprawie oceny oddziaływania na środowisko. 

biuro@ekokonsult.pl


 2 

Przed wydaniem pozwolenia na rozbiórkę obiektu budowlanego obowiązkowe będzie 

przeprowadzenie procedury oceny oddziaływania na środowisko tylko wtedy, gdy rozbiórce 

tej będzie podlegać elektrownia jądrowa lub inny reaktor jądrowy. W dotychczasowym 

brzmieniu ustawa nakazuje przeprowadzenie procedury oceny przed wydaniem pozwolenia 

na rozbiórkę obiektu zaliczonego do przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na 

środowisko, nie określając bliżej rodzaju tego obiektu. Natomiast przepis §2 pkt 3 

rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 24 września 2002r. w sprawie określenia rodzajów 

przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko oraz szczegółowych kryteriów 

związanych z kwalifikowaniem przedsięwzięć do sporządzenia raportu o oddziaływaniu na 

środowisko (Dz.U. Nr 179, poz.1490) (§1 pkt 3 dawnego rozporządzenia MOŚZNiL z dnia 14 

lipca 1998r. w sprawie określenia rodzajów inwestycji szczególnie szkodliwych dla 

środowiska i zdrowia ludzi albo mogących pogorszyć stan środowiska oraz wymagań, jakim 

powinny odpowiadać oceny oddziaływania na środowisko tych inwestycji), jako 

przedsięwzięcie mogące znacząco oddziaływać na środowisko z „grupy I” wymienia 

rozbiórkę jedynie elektrowni jądrowych i innych reaktorów jądrowych. W związku z tym 

pojawiają się wątpliwości co do faktycznego zakresu stosowania przepisów Prawa ochrony 

środowiska dotyczących postępowania w spawie oceny oddziaływania na środowisko, do 

przedsięwzięć polegających na rozbiórce obiektu budowlanego lub jego części. Przyjęcie 

przedmiotowej propozycji zmiany nie tylko wyeliminuje wskazane trudności w interpretacji, 

ale również zracjonalizuje system ocen oddziaływania na środowisko. Z reguły bowiem 

rozbiórka obiektu budowlanego nie powoduje znaczących oddziaływań na środowisko, a 

ewentualne obowiązki związane z neutralizacją działalności prowadzonej w obiekcie, np. 

przeprowadzenie rekultywacji, wynikają z innych przepisów z zakresu ochrony środowiska. 

W decyzji o pozwoleniu na rozbiórkę elektrowni jądrowych lub innych reaktorów jądrowych 

będzie można także nałożyć obowiązek przedłożenia analizy porealizacyjnej. 

Dodatkowo planuje się wprowadzenie regulacji mającej wykluczyć możliwość 

uniknięcia obowiązku poddania danego przedsięwzięcia procedurze oceny oddziaływania na 

środowisko bądź też obowiązku sporządzania raportu o oddziaływaniu na środowisko. 

Niekiedy zdarza się bowiem, że pewne przedsięwzięcia, zakwalifikowane jako mogące 

znacząco oddziaływać na środowisko i tworzące jedną technologiczną całość, są dzielone na 

mniejsze, odrębnie realizowane przedsięwzięcia. W celu uniknięcia negatywnych 

konsekwencji takich działań, planowane jest wprowadzenie do ustawy przepisu 

stanowiącego, iż przedsięwzięcia powiązane technologicznie traktowane są jak jedno 

przedsięwzięcie, nawet jeżeli są one realizowane przez różne podmioty. Przepis ten będzie 

miał zastosowanie w sytuacji, gdy tytułem prawnym do poszczególnych części instalacji 

dysponują podmioty odrębne pod względem organizacyjnym, lecz niejednokrotnie 

powiązane ze sobą kapitałowo (np. „spółka-matka” i „spółki-córki”). Do czasu wprowadzenia 



 3 

tego zapisu do ustawy, już od dnia 12 listopada 2002r., identyczny przepis obowiązuje na 

mocy rozporządzenia Rady Ministrów z dnia 24 września 2002r. w sprawie określenia 

rodzajów przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko oraz 

szczegółowych kryteriów związanych z kwalifikowaniem przedsięwzięć do sporządzenia 

raportu o oddziaływaniu na środowisko.  

 Dodatkowo, w związku z pojawiającymi się w praktyce licznymi wątpliwościami 

dotyczącymi kwalifikowania przedsięwzięć do kategorii mogących znacząco oddziaływać na 

środowisko w przypadku dokonywania zmian w już istniejących przedsięwzięciach, a także w 

związku z koniecznością pełnego dostosowania polskiego prawa do uregulowań Dyrektywy 

Rady 85/337/EWG w sprawie oceny skutków niektórych publicznych i prywatnych 

przedsięwzięć dla środowiska (znowelizowanej Dyrektywą Rady 97/11/WE), odpowiednie 

przepisy dotyczące zmian w przedsięwzięciach zawarte zostały we wskazanym powyżej 

rozporządzeniu. Jednakże w obecnym brzmieniu upoważnienie ustawowe z art.51 ust.8 

Prawa ochrony środowiska jest zbyt szczegółowe, co powodowało liczne trudności z 

wydaniem rozporządzenia. Aby w przyszłości możliwe było objęcie uregulowaniami 

rozporządzenia kwalifikacji zmian w już istniejących przedsięwzięciach, planuje się 

odpowiednie rozszerzenie zakresu przedmiotowej delegacji.  

Istotnym zmianom ulegną też przepisy dotyczące zawartości raportu o oddziaływaniu 

na środowisko oraz określania zakresu tego raportu. W związku z koniecznością 

przeciwdziałania negatywnym skutkom ruchów masowych ziemi (a w szczególności 

osuwiskom), planowane jest dodanie nowego elementu do uzasadnienia wybranego przez 

wnioskodawcę wariantu, jakim jest uwzględnienie ruchów masowych ziemi przy określaniu 

oddziaływania planowanego przedsięwzięcia na powierzchnię ziemi. 

Na gruncie obecnie obowiązujących przepisów wiele kontrowersji wzbudza proces 

określania zakresu raportu o oddziaływaniu na środowisko. Przepis art.49 ust.4 Prawa 

ochrony środowiska stanowi, iż przy określaniu zakresu raportu, organ administracji 

uwzględnia wszystkie wymagania dotyczące zawartości raportu, w stopniu uzasadnionym 

rodzajem i usytuowaniem danego przedsięwzięcia oraz skalą jego potencjalnego 

oddziaływania na środowisko. Elementy treści raportu wymienione są w art.52 ust.1 i 2, a 

także - dla raportu sporządzanego przed wydaniem pozwolenia na budowę albo udzieleniem 

wskazań lokalizacyjnych - odpowiednio w art.52 ust.4 bądź ust.6 Prawa ochrony środowiska. 

Zgodnie z brzmieniem ustawy, organ powinien ustosunkować się do wszystkich, wskazanych 

powyżej, obligatoryjnych elementów raportu, a nie tylko do niektórych z nich, najbardziej 

odpowiadających charakterowi planowanego przedsięwzięcia. Oczywiście, elementy będą 

się nieco różnić w zależności od rodzaju wydawanej decyzji, jednak żaden z nich, jeżeli 

został określony ustawą, nie może zostać pominięty. W praktyce postanowienie w sprawie 

zakresu raportu będzie określało stopień szczegółowości informacji, które mają się znaleźć w 
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raporcie. Jest to szczególnie istotne, zwłaszcza w świetle art.11 Prawa ochrony środowiska, 

zawierającego sankcję nieważności decyzji wydanej z naruszeniem przepisów dotyczących 

ochrony środowiska. Jeżeli organ administracji określając zakres raportu pominąłby któryś z 

obligatoryjnych jego elementów, to w rezultacie sporządzony raport nie spełniałby wymogów 

ustawowych, a wydana na jego podstawie decyzja byłaby sprzeczna z prawem. Taka 

interpretacja przepisów ustawy ma jednak wielu przeciwników, postulujących możliwość 

odstąpienia od wybranych elementów raportu przez organ administracji określający jego 

zakres. Wątpliwości te rozwiewa rozważany tu projekt nowelizacji, który wprowadza 

możliwość odstąpienia od niektórych obligatoryjnych elementów raportu o oddziaływaniu 

przedsięwzięcia na środowisko. Organ określając zakres raportu będzie mógł pominąć 

przedstawienie zagadnień w formie graficznej, analizę możliwych konfliktów społecznych 

związanych z planowanym przedsięwzięciem, przedstawienie propozycji monitoringu 

oddziaływania planowanego przedsięwzięcia na etapie jego budowy i eksploatacji, a także 

opis wariantu polegającego na niepodejmowaniu przedsięwzięcia lub wariantu 

najkorzystniejszego dla środowiska. To czy i od jakich elementów odstąpi organ określając 

zakres raportu będzie zależeć od charakteru danego przedsięwzięcia i skali jego 

ewentualnego oddziaływania na środowisko. W konsekwencji inwestor sporządzając raport o 

oddziaływaniu na środowisko będzie opisywał tylko te elementy, które zostały wskazane w 

zakresie raportu. 

 Istotne zmiany planowane są również w przepisach dotyczących obowiązku 

uzgadniania oraz opiniowania w ramach postępowania w sprawie oceny oddziaływania na 

środowisko planowanych przedsięwzięć. Konieczność wprowadzenia zmian jest 

konsekwencją przepisów ustawy z dnia 24 sierpnia 2001r. o zmianie ustawy o Inspekcji 

Sanitarnej oraz niektórych ustaw (Dz.U. Nr 128, poz.1407), na mocy której nastąpiło 

wyłączenie inspekcji sanitarnej na szczeblu wojewódzkim ze służb wojewody (tzw. 

„odzespolenie”). W obecnym stanie prawnym organy inspekcji sanitarnej szczebla 

wojewódzkiego nie są w ogóle zaangażowane w procedurę oceny oddziaływania na 

środowisko, podczas gdy do postępowania tego włączona jest inspekcja szczebla 

powiatowego. Jest to sytuacja niekorzystna w świetle ustawowej konieczności oszacowania 

oddziaływania planowanego przedsięwzięcia na zdrowie ludzi. Dlatego też, planowana jest 

zmiana przepisu art.49 ust.5 Prawa ochrony środowiska, stanowiącego o konieczności 

zasięgnięcia opinii wojewody przed wydaniem postanowienia ustalającego zakres raportu dla 

przedsięwzięć z „grupy I”, dla których wydawana jest jedna z decyzji wymienionych w ust.4 

art.46 Poś. Dla przedsięwzięć, dla których wydawana będzie decyzja o warunkach zabudowy 

i zagospodarowania terenu, pozwolenie na budowę, pozwolenie na zmianę sposobu 

użytkowania obiektu budowlanego lub jego części albo decyzja o pozwoleniu na rozbiórkę 

elektrowni jądrowych lub innych reaktorów jądrowych, wymagana będzie dodatkowo opinia 
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państwowego wojewódzkiego inspektora sanitarnego. Jednocześnie wyłączony został 

obowiązek zasięgnięcia opinii wojewody dla przedsięwzięcia wymagającego koncesji na 

poszukiwanie lub rozpoznawanie złóż kopalin, wydobywanie kopalin ze złóż, na 

bezzbiornikowe magazynowanie substancji oraz składowanie odpadów w górotworze, w tym 

w podziemnych wyrobiskach górniczych.  

Dla przedsięwzięć z „grupy I” planowane jest również wprowadzenie obowiązku 

przeprowadzenia uzgodnienia z państwowym wojewódzkim inspektorem sanitarnym przed 

wydaniem decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu oraz pozwolenia na 

budowę, pozwolenia na zmianę sposobu użytkowania obiektu budowlanego lub jego części 

lub pozwolenia na rozbiórkę elektrowni jądrowych lub innych reaktorów jądrowych.  

W analogiczny sposób zmienione mają być również przepisy dotyczące właściwości 

organów w postępowaniu w sprawie oceny oddziaływania na środowisko skutków realizacji 

planów i programów. Do zawartego w art.381 Prawa ochrony środowiska wskazania, że 

wojewoda jest organem ochrony środowiska właściwym w stosunku do postępowań 

prowadzonych przez organ administracji na szczeblu wojewódzkim, został dodany pkt 2 w 

art.45 Poś, nakładający obowiązek uzgodnienia zakresu i szczegółowości prognozy 

oddziaływania na środowisko oraz zasięgnięcia opinii co do projektu dokumentu lub zmiany 

w przyjętym dokumencie, również państwowego wojewódzkiego inspektora sanitarnego. 

Planowane jest również dokonanie zawężenia zakresu obowiązku dokonywania 

uzgodnień bądź zasięgania opinii, zarówno przez organ opracowujący dokument 

podlegający postępowaniu w sprawie oceny oddziaływania na środowisko, jak i organ 

wydający decyzję w sprawie planowanego przedsięwzięcia mogącego znacząco 

oddziaływać na środowisko. Obecnie wyłączony jest wymóg przeprowadzenia uzgodnienia 

lub zasięgnięcia opinii, jeżeli organ przeprowadzający postępowanie w sprawie oceny 

oddziaływania na środowisko planowanych przedsięwzięć jest jednocześnie organem 

uzgadniającym lub opiniującym. Zgodnie z projektowaną nowelizacją obowiązek uzgodnienia 

lub opiniowania będzie zniesiony również wówczas, gdy decyzja w sprawie przedsięwzięcia 

będzie wydawana przez wojewodę, a organem uzgadniającym lub opiniującym będzie 

starosta. Analogiczny przepis będzie miał zastosowanie również w stosunku do organów 

uczestniczących w postępowaniu w sprawie oceny oddziaływania na środowisko skutków 

realizacji planów i programów.  

Kolejną planowaną zmianą w przepisach dotyczących postępowania w sprawie oceny 

oddziaływania na środowisko planowanych przedsięwzięć jest wprowadzenie możliwości 

wniesienia zażalenia na postanowienie w sprawie zakresu raportu wydawanego dla 

przedsięwzięcia z „grupy I”. W obecnym stanie prawnym istnieje tu niekorzystna rozbieżność 

z analogicznymi uregulowaniami Prawa ochrony środowiska dotyczącymi postanowienia w 

sprawie obowiązku sporządzenia i zakresu raportu dla przedsięwzięcia z „grupy II”. Nie ma 
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żadnego uzasadnienia merytorycznego dla dalszego blokowania możliwości sprzeciwu 

inwestora wobec niekorzystnego określenia zakresu raportu o oddziaływaniu na środowisko.  

 Istotnym elementem procedury oceny oddziaływania na środowisko jest 

postępowanie z udziałem społeczeństwa i związany z nim dostęp do informacji o środowisku 

i jego ochronie. Również i w tym zakresie planuje się wprowadzenie pewnych zmian w 

Prawie ochrony środowiska. W przepisie art.32 ust.1 pkt 1 proponuje się rezygnację z 

obowiązku podania do publicznej wiadomości informacji o zamieszczeniu w publicznie 

dostępnym wykazie danych o wniosku w momencie wszczęcia postępowania zmierzającego 

do wydania decyzji w sprawie. Byłoby to nieracjonalne w przypadku przedsięwzięć „z grupy 

II”, dla których obowiązek sporządzenia raportu o oddziaływaniu na środowisko może być 

ustalony. W przypadku tych przedsięwzięć postępowanie z udziałem społeczeństwa może 

rozpocząć się dopiero po zamieszczeniu we wskazanym wykazie danych o raporcie, zaś w 

chwili wszczęcia postępowania w sprawie wydania decyzji jeszcze nie wiadomo, czy dla 

danego przedsięwzięcia będzie w ogóle konieczne wykonanie takiego raportu. 

We wskazanym powyżej przepisie likwiduje się również połączenie początku terminu 

zgłaszania uwag z terminem podania do publicznej wiadomości. W obecnym brzmieniu 

przepis ten nakazuje podanie do publicznej wiadomości informacji o zamieszczeniu w 

publicznie dostępnym wykazie danych o określonym dokumencie równocześnie z informacją 

o możliwości składania uwag i wniosków w terminie 21 dni od daty tego podania do 

publicznej wiadomości. Jednakże precyzyjne ustalenie biegu wskazanego terminu jest 

utrudnione zwłaszcza w przypadku podawania do publicznej wiadomości przez 

obwieszczenie i zamieszczenie ogłoszeń w prasie. Ponadto przyjęcie propozycji 

wprowadzenia możliwości wcześniejszego dowiedzenia się przez potencjalnych uczestników 

planowanego postępowania z udziałem społeczeństwa o planowanym terminie składania 

uwag i wniosków, zwiększy efektywność takiego postępowania.  

 Pewne zmiany o charakterze redakcyjnym planowane są również w przepisach 

dotyczących udziału społeczeństwa w procedurze oceny oddziaływania na środowisko 

skutków realizacji planów i programów. Nowelizacja przepisu art.43 ust.2 Prawa ochrony 

środowiska polega na wprowadzeniu odesłania do ust.1, w którym wyraźnie wskazuje się, iż 

nie tylko organ opracowujący projekt danego planu lub programu ma obowiązek poddania 

tego projektu postępowaniu z udziałem społeczeństwa, ale również organ przygotowujący 

projekt zmian do już przyjętego dokumentu. Propozycja ta umożliwi włączenie 

społeczeństwa w proces opracowywania zmian w przyjętych dokumentach o charakterze 

strategicznym, podlegających procedurze oceny oddziaływania na środowisko. W związku z 

tym rozszerzony również będzie, określony w art.19 ust.2 Prawa ochrony środowiska, 

katalog dokumentów, które należy umieszczać w publicznie dostępnym wykazie przed 

skierowaniem do postępowania z udziałem społeczeństwa. Zostaną do niego dodane 
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projekty zmian w politykach, strategiach, planach lub programach (zarówno planistycznych, 

jak i sektorowych), podlegające postępowaniu w sprawie oceny oddziaływania na 

środowisko.  

 W projektowanych przepisach nowelizujących ustawę - Prawo ochrony środowiska 

pojawiają się również zapisy formalnie nie związane z samym postępowaniem w sprawie 

oceny oddziaływania na środowisko, ale dotyczące działań stanowiących konsekwencję 

ustaleń poczynionych w ramach przedmiotowej procedury, bądź też prowadzonych 

równolegle. Propozycje tych zapisów wymagają odrębnego komentarza.  

Przede wszystkim planowane jest wprowadzenie istotnych zmian w zakresie 

tworzenia obszarów ograniczonego użytkowania, w przypadku, gdy konieczność utworzenia 

takiego obszaru wynika z postępowania w sprawie oceny oddziaływania na środowisko. 

Obecnie przed utworzeniem obszaru ograniczonego użytkowania nie można wydać 

pozwolenia na budowę lub pozwolenia na zmianę sposobu użytkowania obiektu 

budowlanego lub jego części, a toczące się postępowanie w sprawie zawiesza się. Efektem 

tak skonstruowanego przepisu jest blokada realizacji inwestycji, co powoduje nie tylko wzrost 

kosztów dla inwestora, ale również negatywne skutki społeczne, zwłaszcza przy budowie 

obiektów infrastruktury drogowej. Proponowana zmiana, od ustanowienia obszaru 

ograniczonego użytkowania uzależnia dopiero wydanie pozwolenia na użytkowanie obiektu 

budowlanego lub rozpoczęcie użytkowania takiego obiektu, gdy pozwolenie na użytkowanie 

nie jest wymagane. Natomiast o konieczności utworzenia obszaru ograniczonego 

użytkowania dla określonego zakładu lub innego obiektu będzie się stwierdzać w pozwoleniu 

na budowę. Wprowadzenie takiej zmiany niewątpliwie wpłynie na usprawnienie i 

zracjonalizowanie procedury w sprawie przedsięwzięcia, dla którego ustanawiany jest obszar 

ograniczonego użytkowania. Istotną kwestią jest nie tylko zlikwidowanie niekorzystnego 

zawieszenia realizacji inwestycji, ale również skonkretyzowanie momentu przesądzenia o 

konieczności utworzenia takiego obszaru. Na etapie wcześniejszym niż pozwolenie na 

budowę częstokroć niemożliwe jest, przy użyciu dostępnych wskaźników, oszacowanie 

zakresu oddziaływania na środowisko projektowanych przedsięwzięć. Ze względu na 

trudności w określeniu faktycznego oddziaływania na środowisko danego obiektu przed 

oddaniem do eksploatacji, a tym samym w prawidłowym wyznaczeniu granic obszaru 

ograniczonego użytkowania, jeszcze dalej idące ustępstwo poczyniono w odniesieniu do 

dróg krajowych w rozumieniu ustawy z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych (Dz.U. z 

2000r. Nr 71, poz.838). Proponuje się, aby dla przedsięwzięć polegających na budowie takiej 

drogi, obszar ograniczonego użytkowania wyznaczany był dopiero na podstawie analizy 

porealizacyjnej, sporządzanej rok po oddaniu drogi do eksploatacji.  

Istotną kwestią jest również wprowadzenie okresu przejściowego do tworzenia 

obszarów ograniczonego użytkowania dla dróg. W świetle nowelizacji ustawy, nie tworzy się 
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wskazanych obszarów dla istniejących dróg do połowy 2007r., jeżeli z przeglądu 

ekologicznego wynika, że pomimo zastosowania dostępnych rozwiązań technicznych, 

technologicznych i organizacyjnych nie mogą być dotrzymane dopuszczalne poziomy hałasu 

poza terenem, do którego zarządzający drogą ma tytuł prawny.  

 Planowane są również zmiany w zakresie konieczności sporządzania opracowań 

ekofizjograficznych do projektów dokumentów planistycznych. Dotychczas opracowanie takie 

wykonywane było na potrzeby planów zagospodarowania przestrzennego województw oraz 

miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego. Po wejściu w życie zmian do 

ustawy, opracowanie ekofizjograficzne sporządzane będzie również do studiów 

uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gmin.  

 Wprowadzenie proponowanych zmian do ustawy Prawo ochrony środowiska 

prawdopodobnie nie wyeliminuje wszystkich nieprawidłowości systemu ocen oddziaływania 

na środowisko. Z pewnością jednak przyczyni się do jego uczytelnienia i zracjonalizowania, z 

korzyścią zarówno dla inwestorów, jak i organów administracji publicznej.  

 

Mgr Ewa Florkiewicz, 

Ministerstwo Środowiska 

 


