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Kwartalnik ,Problemy Ocen Srodowiskowych” wydawany cyklicznie w latach 1998 — 2012,
przez EKO-KONSULT byt jedynym wydawnictwem w Polsce, pos$wieconym wytgcznie
ocenom Srodowiskowym planowanych inwestycji oraz strategicznym ocenom oddziatywania
na $rodowisko. Dla praktykéw OOS, ale réwniez dla 0séb poczatkujgcych moze nadal
stanowic¢ wartoSciowe zrodto wiedzy np. w zakresie prezentowanych case study i przeglgdu
stosowanych metodyk - w tym kontekScie znaczna cze$¢ artykutow zachowuje sporo
aktualnosci.

Magdalena Kiejzik, Matgorzata Roge

Jak mozna skorzystaé z doswiadczen zdobytych podczas realizacji gazociggu
tranzytowego?

Wiosng i latem 2000 roku wykonana zostata ocena porealizacyjna oddziatywania na
Srodowisko | nitki gazociggu tranzytowego Jamat — Europa Zachodnia. Wyniki tej analizy jak
réwniez doswiadczenia zebrane podczas catego procesu OOS towarzyszgcego inwestycji
mogg stanowi¢ punkt wyjscia do sformutowania ogdlnych zalecen dla duzych inwestyciji
liniowych. W tym celu dokonano w niniejszym artykule préby oceny efektywnosci procesu
OOQOS s$ledzac stopien i skale przewidywanych na kolejnych etapach inwestycji negatywnych
oddziatlywan na Srodowisko i ludzi w stosunku do tych rzeczywistych, zarejestrowanych
podczas badan terenowych po zakonczeniu budowy gazociggu.

Préba oceny efektywnosci procesu OOS dla | nitki gazociggu tranzytowego dotyczy
trzech bytych wojewodztw: bydgoskiego, witoctawskiego i ptockiego, dla ktérych w latach
1994 - 2000 EKO-KONSULT byt wykonawcg wszystkich ocen i ekspertyz od etapu wskazan
lokalizacyjnych wydanych w trybie przepisow starej ustawy o planowaniu przestrzennym po
analize porealizacyjna.
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Badaniem objeta zostata czes¢ liniowa gazociggu w granicach Polski liczaca ponad
680 kilometrow. Obiekty kubaturowe gazociggu tj. ttocznie i stacje redukcyjno-pomiarowe
wytaczono z analizy. Ocene wykonano w momencie, kiedy zakonczono juz budowe
pierwszej nitki, a przed rozpoczeciem realizacji drugiej, zaprojektowanej w odlegtosci 15 m
na potudnie od istniejgce;.

Brak doswiadczen w wykonywaniu analiz porealizacyjnych, a takze nietypowy
charakter inwestycji wymusity stworzenie ,autorskiego” podejscia do prowadzenia analiz
zmian w srodowisku uwzgledniajgcych czynnik czasu trwania budowy, rozlegtosé¢ terenu
badan oraz koniecznos¢ prowadzenia prac terenowych w krotkim okresie czasu.

Budowe gazociggu rozpoczeto w 1996r. na terenie bylego wojewddztwa
gorzowskiego (obecnie wojewddztwo lubuskie). Zakonczenie budowy czesci liniowej
nastgpito jesienig 1999r. Sytuacja ta zmuszata wykonawcdéw oceny porealizacyjnej do
uwzglednienia czynnika czasu przy poroéwnywaniu zmian srodowiska wywotanych przez
gazocigg, poniewaz okres, ktory uptynat od zakohczenia budowy do momentu prowadzenia
badan terenowych wahat sie od trzech do pdt roku. Innym powaznym problemem byta
znaczna dtugos¢ gazociggu, ze wzgledu na wymog przeprowadzenia badan w mozliwie
najkrotszym czasie, ktéry wynikat z charakteru kryteriow dotyczgcych zyznosci gleby.
Zastosowano tu bowiem kryterium poréwnawcze wykorzystujgce bioindykacje. Dla
otrzymania poréwnywalnych wynikdw dla catej dlugosci trasy badania powinny byc
prowadzone w tym samym okresie wegetacyjnym. Warunek ten udato sie spetni¢ dzieki
duzej intensywno$ci prac terenowych — badanie trwato 3,5 miesigca.

Liczbe sytuacji problemowych wystepujgcych na trasie gazociggu spotegowata
réznorodnos¢ warunkow srodowiskowych. Metoda kartowania musiata pozwalaé na
zapisywanie szerokiego wachlarza zmian i sytuacji problemowych w sposéb umozliwiajgcy
ich porownywanie. Nalezato znalez¢ sposdb sprowadzenia do ,wspdlnego mianownika”
zmian rzezby powodowanych erozjg, osiadaniem czy nie odtworzeniem pierwotnej rzezby
terenu, obnizenia zyznosci gleb, fragmentacji zbiorowisk, zmian warunkéw wodnych gleb
wywotanych zmiang struktury gleby, nieprawidlowym funkcjonowaniem systemu
drenarskiego, drenowaniem wod gruntowych przez gazocigg, zmianami koryta i brzegow
przekraczanych ciekéw. Problem ten rozwigzano dzieki zastosowaniu jednolitego systemu
kryteriow nasilenia zmian. Przed rozpoczeciem badan dla wszystkich potencjalnych zmian
Srodowiska opracowano kryteria oparte o trzystopniowg skale nasilenia zmian. Kryteria dla
zmian, ktérych nie przewidziano podczas prac przygotowujgcych badanie, tworzone byly
doraznie w terenie. Opisana metoda pozwolita na skwantyfikowanie zmian i uzyskanie
wynikéw porownywalnych dla catej trasy polskiego odcinka gazociggu tranzytowego.

Badania terenowe wspomagane byty przez wywiad prowadzony w urzedach gmin.
Pytania stawiane urzednikom dotyczyly szkdd srodowiskowych zaobserwowanych przez nich
oraz zgtoszonych przez mieszkancow. Pytano réwniez o sytuacje konfliktowe zwigzane z
budowg gazociggu.

W przypadku pierwszego pytania wywiad w gminie nie spemit swojej roli. Urzednicy
zwykle mieli stabe rozeznanie konkretnych skutkéw sSrodowiskowych po zakonczeniu



budowy. Czesto zdarzatly sie sytuacje, gdy urzednicy twierdzili, ze wszystko jest w porzadku
podczas gdy badania terenowe ujawnity szkody srodowiskowe. Zdarzaty sie rowniez
sytuacje odwrotne.

Interesujgce natomiast byly opinie spotecznosci lokalnych na temat powstatych
sytuacji problemowych tym bardziej, ze niektére z nich pojawity sie niemal w kazdej gminie.
Metoda wywiadu moze budzi¢ pewne zastrzezenia ze wzgledu na subiektywno$¢ stwierdzen
podbudowanych czesto duzymi emocjami i nie zawsze zgodnych z prawda. Jednak zebranie
informacji o nastrojach spotecznych w zwigzku z realizacjg gazociggu dostarcza bogatych
doswiadczen, a po odrzuceniu emocjonalnych wypowiedzi pozostajg interesujgce fakty
dajace obraz stwierdzonych ucigzliwosci budowy tak duzej inwestycji zarowno dla wtascicieli
gruntoéw i nieruchomosci, przez ktérych teren przechodzi inwestycja jak i dla oséb trzecich.

Podsumowujac wyniki analizy porealizacyjnej!, stwierdzono ze zmiany $rodowiska
majg w przewadze charakter nietrwaty i lokalny — obejmujg pas techniczny na krétkich
odcinkach trasy. Mozna je podzieli¢ na takie, ktore wynikaty z koniecznosci technicznej i nie
byty mozliwe do unikniecia (np. ostabienie zywotnosci drzew w wyniku wycinki laséw,
czasowy zanik zbiorowisk wodnych w miejscu przekroczenia, obnizenie zyznosci gleb w
skutek naruszenia profilu glebowego). Do drugiej grupy zmian mozna zaliczy te, ktérych
teoretycznie mozna byto unikngé¢ lub zminimalizowaé. S3 to:

— znaczne obnizenie zyznosci gleb na gruntach rolnych spowodowane wymieszaniem
warstwy humusu z podglebiem;

— podmakanie gruntéw rolnych w pasie technicznym i poza nim, wywotane zmiang
zageszczenia gleby lub nieprawidtowym funkcjonowaniem systemu drenarskiego;

— whnikanie chwastow i gatunkéw obcych do naturalnych i pétnaturalnych ekosystemow
laséw, zabagnien, tgk i muraw oraz upraw polnych bedgce wynikiem wprowadzenia do
wykopu materiatu innego niz rodzimy;

— zmiany uksztattowania terenu oraz procesy erozyjne stokéw uwarunkowane
zniszczeniem roslinnosci i brakiem umocnienia stoku lub nie odtworzeniem pierwotne;j
rzezby terenu;

— osiadanie gruntéw wywotane niedostatecznym skompaktowaniem podglebia lub
zasypaniem wykopu zamarznietym gruntem;

— fragmentacja zbiorowisk, zwtaszcza na terenach podmoktych, spowodowana obecnoscig
pozostatosci drogi technicznej (duze ilosci materiatu mineralnego, geomembrana).

Sposréd zebranych danych o sytuacjach problemowych w zwigzku z budowg
gazociggu, do najczesciej artykutowanych nalezaty:
— uszkodzenia systeméw melioracyjnych poza pasem budowy (zamulenie drendéw i rowow
melioracyjnych, podtopienia tgk w wyniku spuszczenia duzej ilosci wody do rowu);
— uszkodzenia drog spowodowane ruchem ciezkiego sprzetu po drogach do tego nie
przystosowanych, utrudniajgce lub uniemozliwiajgce dojazdy do pdl i siedlisk;
— ucigzliwosci budowy zwigzane z transportem rur na miejsce budowy (drgania i hatas);

1 J. Zatorska-Sadurska, Porealizacyjna ocena oddziatywania na $rodowisko | nitki gazociggu tranzytowego - wyniki badan
terenowych, Problemy Ocen Srodowiskowych nr 4[11]2000



— ograniczenia w uzytkowaniu lub rozbudowie w miejscach gdzie inwestycja znacznie
przybliza sie do istniejgcych zabudowan nastgpito ograniczenie w mozliwosci rozbudowy
w kierunku gazociggu;

— znaczne podrozenie kosztow inwestycji infrastrukturalnych przecinajgcych gazociag

tranzytowy;
— poczucie zagrozenia zwigzane z sgsiedztwem gazociggu.

Po przytoczeniu wynikow analizy porealizacyjnej nasuwa sie pytanie: Czy w procesie
OO0OS zidentyfikowane zostaly wszystkie zagrozenia srodowiska, ktére zarejestrowano post
factum, a jesli tak, to jak nalezatoby postepowac aby w przysztosci unikng¢ niepotrzebnych
strat w srodowisku i nieprzychylnych nastrojéw spotecznych?

W raportach OOS wszystkie istotne zagrozenia Srodowiskowe zostaty
zidentyfikowane w sposob prawidtowy pozwalajgc na sformutowane zaleceh ograniczajgcych
ingerencje w srodowisko:

o wykonane na szerokg skale prace studialne i terenowe na etapie decyzji lokalizacyjnych
zidentyfikowaty odcinki trasy gazociggu o wysokiej i Sredniej wartosci przyrodniczo-
krajobrazowej, dla ktérych zalecano np.: maksymalne skrocenie czasu prowadzenia
robot, prowadzenie prac poza sezonem wegetacyjnym lub maksymalne skrocenie czasu
otwarcia wykopu;

e przeanalizowano odcinki trasy gazociggu o najwyzszej wartosci rolniczej gleb, tj. od | - IV
klasy bonitacji, dla ktérych zalecono zwezenie pasa technicznego budowy (jest to
mozliwe cho¢ nastrecza znacznych trudnosci technicznych);

o wskazano tereny o wysokim stopniu zagrozenia stosunkéw wodnych pod wptywem
budowy gazociggu, zalecajagc maksymalne skrocenie czasu budowy oraz szybkie
odtworzenie pierwotnego uksztattowania terenu, sieci hydrograficznej i uktadéw
melioracyjnych;

e zaznaczono rowniez obszary, gdzie konieczne bylo zabezpieczenie terenu przed erozjg
gleb oraz procesami zboczowymi, a takze rejony w poblizu wystepowania miejsc
legowych ptakéw, z zaleceniem prowadzenia prac poza sezonem wegetacyjnym;

e W miejscach przekroczenia rzek o wysokim stopniu naturalnosci $rodowiska
przyrodniczego zalecano przekroczenie metodg przewiertu kierunkowego;

e W ocenie na etapie decyzji lokalizacyjnej nie uwzgledniono wptywu inwestycji na osoby
trzecie, co byto zgodne z obowigzujgcym wowczas rozporzgdzeniem; natomiast zostat on
zidentyfikowany na etapie projektu budowlanego, gdzie nie przewidziano znaczgcego
wplywu na osoby trzecie, przy zatozonych zasadach prowadzenia prac budowlanych; jak
sie pozniej okazato wplyw na osoby nie zwigzane bezposrednio z inwestycjg byt
znaczniejszy niz to przewidywano w ocenie;

e w przypadku oceny wptywu na zdrowie ludzi skupiono sie na wskazaniu odcinkéw gdzie
wystepuje znaczne zblizenie inwestycji do zabudowy mieszkaniowej oraz
przewidywanym wptywie budowy i funkcjonowania gazociggu w sytuacji powstania
nadzwyczajnych zagrozen srodowiska.



Bardzo szczegétowe rozpoznanie problemoéw Srodowiskowych przedstawione
powyzej oraz proponowane $rodki tagodzgce formutowane byly na etapie decyzji
lokalizacyjnej. Nastepnie ocenie poddany zostat projekt budowlany. Raport powinien na tym
etapie ocenia¢ zgodnos$¢ zawartosci projektu budowlanego z wnioskami z poprzedniej oceny
i z decyzji lokalizacyjnej. Powstat tu jednak problem wynikajacy z duzej ogdlnikowosci i
lapidarnosci sformutowan projektu budowlanego dotyczacych ochrony Srodowiska. Projekt
ten jest podstawg projektu wykonawczego i ,biblig” wykonawcy robét. Skrotowe zapisy typu:
przywrdcenie srodowiska do stanu sprzed budowy lub zwezenie pasa technicznego w
miejscach uzasadnionych nie sg sprzeczne z zaleceniami z oceny i decyzji o warunkach
zabudowy i zagospodarowania terenu (dawniej decyzji lokalizacyjnej). Uniemozliwiajg jednak
ocene czy bedg zastosowane wszystkie srodki tagodzgce negatywne wptywy. Tego typu
problemy nie dotyczg jedynie gazociggu tranzytowego. Jest to rutynowa praktyka
projektantéw, co po$wiadczajg wieloletnie doswiadczenia w wykonywaniu ocen do projektu
budowlanego dla réznych inwestyciji.

Jest to pierwszy moment, w ktéorym rozmijajg sie szczegdtowe zalecenia zapisanymi
W ocenie na etapie decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu z tym co
nastepnie bedzie egzekwowane na placu budowy przez wykonawce. Nie jest to wina
inwestora tylko braku wspétpracy projektantéw z autorami ocen.

Abstrahujgc od procesu OOS, zagrozenia $rodowiska mozna przedstawi¢ w ujeciu
najbardziej newralgicznych momentéw procesu inwestycyjnego. Sg to 3 fazy:

1. Faza trasowania gazociggu. Przy ustalaniu trasy gazociggu powstaje mozliwosc
wyeliminowania najpowazniejszych szkoéd sSrodowiskowych poprzez trasowanie z
ominieciem terendw chronionych i cennych przyrodniczo. W przypadku gazociggu
tranzytowego trasowanie mozna uznac¢ za prawidtowe.

2. Faza ustalania harmonogramu prac. Prowadzenie potokowego trybu prac budowlanych z
umiarkowanie pracujgcym odcinkiem poczatkowym (usuwanie wierzchniej warstwy
gleby), intensywnie pracujgcym odcinkiem srodkowym (spawanie, wykonywanie wykopu,
opuszczanie segmentdw gazociggu) i starannie wykanczanym odcinkiem koncowym
(rekultywacja pasa technicznego) powoduje, ze kazdy etap prac trwa okre$long ilos¢
czasu (najwyzej okoto 2 miesiecy). Jezeli prace budowlane nie rozwijajg sie
rbwnomiernie, jak mialo to miejsce w przypadku gazociggu tranzytowego, ale
.przeskakuje sie” z jednego odcinka na drugi, wéwczas negatywne oddziatywanie prac
instalacyjnych na srodowisko trwa przez caty okres budowy. Najwazniejsze z punktu
widzenia ochrony srodowiska, obok ograniczen terenu, sg ograniczenia czasowe. Raz
rozpoczete prace budowlane powinny zosta¢ zakonczone tak szybko jak to mozliwe.

3. Faza budowy i przypadki negatywnych oddziatywan wynikajgce z braku wiedzy
ekologicznej. Sposdb postepowania wykonawcy na placu budowy moze w znacznym
stopniu ograniczy¢ szkody srodowiskowe poprzez technologie prowadzonych robot i
szkolenia pracownikédw odnosnie ochrony srodowiska na placu budowy. Zalecana
technologia budowy ograniczajgca ingerencje w srodowisko to np.: uzycie koparek z v-
ksztattnym czerpakiem (zamiast stosowanego u-ksztatltnego) tworzacych réw o



odpowiednim nachyleniu $cian wykopu, oddzielne sktadowanie warstwy zyznej gleby i
warstwy mineralnej, a nastepnie zasypanie wykopu z zachowaniem kolejnosci warstw,
spulchnianie gruntu ubitego w wyniku pracy ciezkiego sprzetu, likwidacja drog
technicznych na terenach podmokiych. Do dobrej praktyki nalezy réwniez
zabezpieczanie drzew moggacych ulec uszkodzeniu podczas ruchu ciezkiego sprzetu
(poprzez np. obtozenie deskami), zwezanie pasa technicznego przy przekraczaniu pasa
zadrzewien, itd.

Zaobserwowane podczas analizy porealizacyjnej nieprawidtowosci powstaty w
wiekszo$ci przypadkow na etapie budowy.

Wydaje sig, ze momentem, w ktérym nie kontrolowano wptywu na s$rodowisko
gazociggu, jest etap budowy, kiedy to nadzorowana jest jedynie zgodnos¢ prac z projektem
wykonawczym poprzez nadzor techniczny. Wprowadzenie nadzoru sSrodowiskowego
(zaproponowanie monitoringu) na etapie budowy jest w swietle wywodéw niniejszego
artykutu drugim kluczowym czynnikiem, ktory pozwolitby ograniczy¢ czes$¢ niepozadanych
oddziatywan srodowiskowych. Kontrola prac budowlanych i rekultywacyjnych pod katem
oddziatywania na srodowisko pozwoli na wyeliminowanie dziatan i zaniechan szkodliwych
dla srodowiska, a wynikajgcych z nie przestrzegania zalecen zapisanych w ocenach.
Prowadzenie takiego nadzoru jest zgodne z polskim prawem ochrony srodowiska. Zapis
umozliwiajgcy narzucenie wykonawcom robot budowlanych monitoringu ich prac znajduje sie
w obowigzujgcej od 2001 roku ustawie o dostepie do informacji o srodowisku i jego ochronie
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Oczywiscie pozostaje jeszcze szeroka sfera nieprzewidzianych trudnosci
powstajgcych podczas budowy, opdzniajagcych harmonogram prac (w zwigzku z protestami
lub ztymi warunkami atmosferycznymi). Nie dotrzymywanie harmonogramu prac w prosty
sposob wptywa na ograniczenie wplywu srodowiskowego budowy. Zagrozenie to w istotny
sposOb mogg ograniczyé konsultacje spoteczne. Wydaje sie, ze ustawa o dostepie do
informacji o Srodowisku i jego ochronie oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
umozliwi w szerszym stopniu konsultacje ze spofeczenstwem. Mieszkancy wowczas beda
mogli zgtasza¢ uwagi do decyzji na poszczegdlnych etapach inwestycji, zabezpieczajgc
swoje interesy. Oprdcz etapu zmiany do planu (przy pierwszej nitce gazociggu byta to jedyna
mozliwo$¢ zgtaszania uwag), konsultacje bedg odbywaly sie przed wydaniem decyzji o
warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu oraz decyzji o pozwoleniu na budowe.

Ograniczenie typowych ucigzliwosci budowy zwigzanych z drogami lub melioracjami
moze odby¢ sie poprzez odpowiednie przygotowanie terenu przed przystgpieniem do prac
budowlanych. Zalecenia z niemieckiej praktyki realizacji gazociggdw wysokoci$nieniowych?
sg nastepujgce:

1. Kataster drég, ktére majg by¢ wykorzystywane przez pojazdy budowlane Pojazdy
mogg korzystaC tylko ze wskazanych drog. Inne drogi przejazdu sg zabronione co
ogranicza liczbe drég zniszczonych przez transport. Drogi, z ktérych majg korzystaé

2 Studium ochrony przyrody w zwigzku z budowa polskiego odcinka gazociggu tranzytowego Jamat - Europa Zachodnia,
Consulting Engineers Salzgitter GmbH, Ingeieurburo Nickel, EKO-KONSULT, 1996r.



pojazdy budowlane nalezy skontrolowa¢ pod katem uszkodzen, jakim ulegty one jeszcze
przed rozpoczeciem prac budowlanych. Poprzez sporzadzenie rejestru, mozna
skutecznie obnizy¢é wysoko$¢ rekompensaty za uszkodzenie drég, a takze mozna
réwniez unikng¢ naprawy drég.

Kataster drzew rosnacych wzdiuz drég wykorzystywanych przez pojazdy
budowlane. W celu ograniczenia negatywnego oddziatywania na drzewa wskutek
przejazdu ogromnych pojazdéw budowlanych, wszystkie drzewa rosngce wzdtuz drog, z
ktérych korzystac bedg te pojazdy, nalezy spisa¢ z uwzglednieniem gatunkéw, rozmiaréw
i wielkosci przestrzeni pozostawionej na przejazd pojazdu. W przypadku nieuniknionych
kolizji z drzewami mozna skorzysta¢ z innych drég lub uprzednio przycigé drzewa w taki
sposob, aby unikng¢ wiekszych szkdd. Wykonanie takiego rejestru podnosi wrazliwosé
na spowodowanie potencjalnych szkdd, stopien uszkodzen moze zostaé zmniejszony, a
w wypadku powstania szkéd mozna je z fatwoscig obliczyc.

Planowanie systemu melioracyjnego. Na zmeliorowanych gruntach ornych zaleca si¢
wykonanie szczegotowego planu z uwzglednieniem istniejgcych rowéw melioracyjnych
oraz drendow. Dzieki temu sg one chronione w czasie realizacji budowy lub, jezeli bedag
musiaty zosta¢ przeciete, prawidiowo odtworzone po zakonczeniu prac budowlanych.
Przy rozcinaniu drenéw nalezy je zinwentaryzowac i zaslepi¢ aby unikng¢ zamulenia.
Szczegotowy plan systeméw odwadniajgcych nalezy wykonac¢ rowniez na terenach
obnizonych, ktére nie sg zmeliorowane, a ktére réwniez wymagajg skomplikowanych
zabiegdw obnizania wody gruntowe;j.

Ochrona krajobrazu i planowanie ochrony srodowiska. Zgodnie z niemieckg
procedurg ,Ochrona Krajobrazu i Planowanie Ochrony Srodowiska” plan ochrony
krajobrazu wymagany jest jedynie w przypadku przekraczania obszaréw chronionych.
Czesto jest jednak stosowany dla trasy gazociggu jako catosci, dlatego tez zaleca sie
wykonanie takiego planu przed rozpoczeciem prac budowlanych. Przy takiego rodzaju
planowaniu, ktére wykonuje sie w skali wojewddztwa, nie powinno sie jedynie wymieniaé
oczekiwanych i przewidywalnych szkdd, ale nalezy nanie$¢ ich lokalizacje na mape
wielkoskalowg. Plan ochrony powinien zawiera¢ szczegotowy opis dziatan w celu
zapobiegania i ograniczania negatywnego oddziatywania. Wymagane pozwolenia i
uzgodnienia, otrzymane od wiadz ochrony Srodowiska, powinny nawigzywa¢ do tego
planowania i zalecac stosowanie sie do jego wymogow.

Budowa poprzedzona analizg ekologiczng. ,Budowe poprzedzong analizg
ekologiczng” nalezy wykonywac réwnolegle do realizacji prac budowlanych. Stuzy ona
upewnieniu sie, ze Srodki i metody zapobiegania oraz ograniczania negatywnego
oddzialywania, sugerowane w procedurze ,Ochrona Krajobrazu i Planowanie Ochrony
Srodowiska” zostang wykorzystane w praktyce i zastosowane w czasie budowy.
Wspoditpraca pomiedzy sferg budowlang a ekologiczng moze zosta¢ znacznie ulepszona
poprzez oparcie pozwolen i uzgodnien, wymaganych dla budowy, na faktycznym
wykonaniu zaproponowanych srodkéw oraz metod.



Podsumowujgc, doswiadczenia z budowy | nitki gazociggu tranzytowego mozna i
powinno sie wykorzystaé w przysziosci przede wszystkim przy realizacji Il nitki oraz innych
inwestycji liniowych. CzesC¢ wnioskdbw moze znalez¢ takze szersze zastosowanie.
Kluczowym dla skutecznej ochrony srodowiska w procesie OOS jest:

— &cista wspotpraca projektantédw z wykonawcami raportow oceny, aby zapewnié
szczegotowe przeniesienie zaleceh z oceny do projektu budowlanego;

— liczne konsultacje spoteczne zmierzajgce do uzmystowienia ludnosci ograniczeh i
ucigzliwosci jakie niesie ze sobg realizacja inwestycji, w celu unikniecia protestow
spotecznych i zapewnienia sprawnego przeprowadzenia budowy, poniewaz:

o sprawne przeprowadzenie robot budowlanych znacznie ogranicza ingerencje
w $srodowisko,

o S$wiadomos¢ ograniczen wynikajgcych z budowy lub funkcjonowania inwestycji
umozliwia odpowiednie zabezpieczenie sie przed nimi;

— szkolenia wykonawcow odnosnie postepowania na placu budowy zgodnego z
zasadami ochrony $rodowiska;

— monitoring wplywu budowy na s$rodowisko (nadzér Srodowiskowy) nad pracami
budowlanymi.

Szereg opracowan i ekspertyz srodowiskowych, ktére powstaly podczas realizacii
gazociggu® stanowi bogate zrédio metodyk badan terenowych i przyktadéw dobrej praktyki
stosowanych przy budowie gazociggdw wysokocisnieniowych z zachowaniem zasad
ochrony srodowiska (np. niemieckie doswiadczenia przedstawione w ,Studium ochrony
przyrody w zwigzku z budowg polskiego odcinka gazociggu tranzytowego Jamat - Europa
Zachodnia”).
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